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nékteré strany, ]ake zadostiuéinéni po-
klada za pFiméfené. Poqkytnutl tohoto za-
dostiu¢inéni ma ten vyznam, Ze soud mé4
upustiti od potrestanf, tteba obZalovaného
uznal vinnym (§§ 9, 24 aZ 26 zdk. o ochrané
cti & 108/1933 Sh.).
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Tituly.

I. Pojem a druhy. Pokud nemyslime na
t. ve smyslu divodu prava (tltulus iuris)
nebo ve smyslu nadpisu psaného & ti%té-
ného textu (v tomto smyslu srovn. i t-y
- ve statnim rozpocétu), rozumime t-em ozna-
¢eni fysmke osoby, piipojované ke ]menu
nebo pouzivané vedle nebo misto jména
pii Gstnim nebo pisemném osloveni, kte-
rymzto oznacenfm se projevuje spoleéen—
ské nebo ufedni postaveni osoby. V uziim
smyslu rozumi se t-em takovéto. oznacent
jen potud, pokud bylo bud jako takové

nebo implicite dosazenim tufadu nebo

hodnosti udéleno stidtem nebo jinym ve-
fejnopravnim subjektem ze zmocnéni stat-
niho (t-y vefejné). '

Dnesni t-y vyvinuly se zdsadné ze dvou
prament (a také je§té v dnesnfm bézném
pojeti t-1 pocituje se — vice méné jasné —
tento dvoji charakter t-t1): a) jednak z t-i
vyhradné Cestnych ve smyslu pravniho
pojeti stfedovékého, b) jednak z funkd-
nich oznadeni vefejnych Gfednikd a ji-
nych funkciondit. ¢) Tret! typ t-G vznikl
smifenim prvka obou prvych.

Ad a) Ve st¥edovéku tvofilo ,,pravo
na titul” souédst ,,Priva na ¢est’* resp.
prdva na osobnf znaden (erbem : nebo t-em),
které bylo dokonce star§i nez pravo na
jméno. To souviselo s hierarchickym c¢le-
nénfm sttedovéké spoleénosti na stavy,
jichz p¥islugnikim néleiely stanovené t-y.
Tak i osloveni ,,pz’m a ,,méstan’ (civis)
byly t-y opirajici se o publusnost k urcl-
tému stavu, adkoliv oznadeni ,,pan‘ se
v nové dobs stalo béznym wuvozovacim
slovem jakéhokoliv osloveni a oznadeni
»eivis® (francouzské | citoyen®) dokonce
oslovenim zavedenym Velkou revoluci
francouzskou, aby dokumentovalo rov-
nost obéant. T-y tohoto druhu znamenaji
vidy vyS&f spoleenské postaveni jejich
drzitele na rozdil od jinych lidi (jsou tedy
projevem nerovnosti lidf) a dosahuje se
jich bud’ dokazatelnym p¥isluSenstvim ke
stavu nebo posloupnosti dédickou nebo
(origindrné) udélenim se strany panovni-
kovy (za zasluhy). Zvla§tnimi druhy téchto
t-u, které se zachovaly az do nové doby,
jsou t-y 8lechtické a t-yv akademicke.
V #4dném piipadé nemaji dnes tyto t-y
nic spoleéného s vykonavanym ufadem
nebo povoldnim. (Proto také slovné vy-
jadfuji spise vlastnosti a zasluhy neZ ¢in-
nost.) Novd doba se svou demokratickou
tendenci po rovnosti obéantd neptila tém-
to — svoji podstatou ¢isté cestnym —
t-im, takze v fadé statl po zruleni $lech-
tictvi (srov. toto heslo) ztstaly z nich
jediné t-y akademické.

Ad b) Druhym pramenem dnefnich t-i
jest funkéni oznacdeni. V ne)dirsim
smyslu spadd sem kazdé oznaceni povoldni,
a to 1 u osob samostatné podnikajicich
(advokat, tovarnik, velkostatkd® a pod.)
nebo u osob v soukromych sluzbach
(aCetni, dilensky mistr, obchodvedouci a
pod.). Tato oznaceni nemaji piirozené
zadné pravni relevance (viz nize ad III, D).
Podobné pouze informativni povahy jsou
pouhd funkéni oznadeni statnich a jinych
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vefejnych tufedniki, ]ako referent, expe-
dient a pod. Zcela jiné povahy jsou ozna-
Ceni zavedend ]ako ufedni tltuly obec-
nou normou pravni. Obecné lze ¥ci, Ze
takovato norma spojuje t. bud s ﬁfradem
takze kazd¥, kdo afadu dosdhne, dosahu]e
i t-u bez zvlagtniho udélent, nebo s urditou
a¥ednf hodnosti, t. . u placenyeh vefe]-
nych tfednikd s dosazenim uréitého slu-
zebniho stupné spojeného se stanovenym
platem a t-em. Na tomto rozdilu zaklad4
se rozdil t-G*funkénich (ktme se u byro-
kratickych funkeciondiu nazyvaji téz t-y
sluzebnimi) a hodnostnich. T. v tomto
smyslu se ifedniku pfi jmenovani Vyslovne
udéluje. Utelem tfednich t-1 jest oznadeni
¢innosti, po pf. kompetence vefejnych
ufednikl a funkciondit, ale téz jejich hod-
nosti, t. J. jejich stupné v hierarchicky or-
ganisovaném aparatu vefejné spravy.Slovné
vyznaéuji tyto t-y zpravidla éinnost (rada,
inspektor, profesor a pod.). Do této (b)
skupiny t-0 patii téZ oznadeni vSech Cest-
nych funkei ve vefejné sprave, t. j. téch,
které nespo¢ivaji na poméru sluzebnim,
pil ¢emz obecnou pravni normou jest sta-
noven zpusob vykonu funkce a rozsah
kompetence, jakoz 1 oznaceni funkciondre
(starosta obce, t. zv. funkce ustavni atd.).
Jde o t-y, jichz se piirozené dosahuje ipso
iure (bez zvlastniho wudéleni) dosazenim
funkee, bez ohiedu na zptsob dosazeni (jme-
novani, voiba), tedy — podle ho¥ejitho roz-
déleni — o t-y funkéni.

Ad ¢) V novéjsi dobé doslo k tomu, Ze
ufednich t-1i, zavedenych piivodné k ozna-
¢ovani ufadu skuteéné Vykonévaného bylo
pouzivdno po zpusobu t-0 Cestnych. Né-
které takové t-y (na p¥. cisaisky, komeréni,
tajny rada, profesor atd.) byly totiz udélo-
vany osobim tfad nevykondvajicim a da-
vodem udéleni t-u byly urcité zésluhy.
Vznikl zde takto tfetf typ t-i: slovnim
znénim shodnych s t-y afednimi (ad b),
divodem udéleni shodnych s t-y Cestnymi
(ad a). Pro tuto svoji druhou vlastnost byly
také tyto t-y odmitdny v nékterych demo-
kracifch jako odporupm zdasadé rovnosti.
7 predvileénych statu jest uvésti priklad
norské tustavy z roku 1814, podle niz
(§ 23) krdl nesmi udéliti zddnou jinou
hodnost nebo t. nez takovy, jaky kazdy
ufad s sebou p¥inddf. Z povéleénych stati
pak piiklad némecké Gstavy vymar-
ské (¢l. 109: ,,Titel diirfen nur verliehen
werden, wenn sie ein Amt oder einen Beruf
bezeichnen; akademische Grade sind hie-
durch nicht betroffen.”) a tistavy c¢esko-

slovenské. — Otdzka udélovani téchto
t-U souvisi oviem ftzce se spoleenskym
zvykem bézného uzivani t-i pii oslovovéni,
ktery je u rtznych narodt rizny.

II. Pravni vyznam t-i. Pravo na t.
mize znamenati dvoji: a) Povinnost osob
druhych, zejména téz orgdna vefejné
spravy, pouzivati pfi oznacovani oprav-
néné osoby jejiho t-u, a to zase bud jen
pii jejfm pifmém (ubtmm nebo pisemném)
osloveni nebo téz pfi jinakém jejim ozna-
¢ent (jako osoby t¥eti). Je myshtelnd dvoji
sankce poruseni této povinnosti: trest za
opomenutl pouziti t-u vibec, po pi. za
pouziti t-u nespravného, nebo zmateénost
aktu adresovaného nespravné titulované
osobé. Ve stfedoveku byly znamy obé tyto
sankce, odkudz plynula tzkosthivd péée o
presné pouzivani t-0 a potfeba t. zv.
»Htitulafu. V. modernich pravnich ¥adech
vyskytuje se sankce trestni (disciplinarni)
povahy jen v internich sluZebnich Fadech
(reglementech), zejména vojenskych. Vad-
nost at podani strany (na pi¥. zaloby) nebo
aktu vrchnostenského (na p¥. spravnfho
aktu osvédéovaciho) plynouci z nesprav-
ného nebo netpiného oznacéeni osoby nemé
za dne$nfho pravniho stavu nikdy nic spo-
leéného s pravem na t. b) Druhd stranka
prdva na t. muZe spoéivati v povinnosti ji-
n}'fch osob nepriklddati si t. jim nendleZe-
jict, po pf. v povinnosti neoznacovati druhé
osoby neopravnénym t-em. Oboji tato po-
vinnost muZe byti zarucena trestni sankei.
Prdvo mna t. z ni plynouci znamend pak
pouhou moZnost beztrestné t-u pouZivati.

Zcela obecné — nebéfeme-li zietel jen
k prdvu na t. — lze pravni relevanci t-u
vystihnouti povinnosti pouzivati t-u oprav-
nén¢ho (a to i se strany osoby titulované
samé) a mnepouzivati t-u neopravnéného.
Pokud tato povinnost neni vyslovné sta-
novena nebo naznadena sankci v positivni
pravni normé, jest otdzkou interpretacni,
zda plyne z pouhého zavedeni a udéleni
t-u. Uzndvame-li leges imperfectae, neni
piirozené podminkou existence této po-
vinnosti jakakoliv sankce. (Srovn. v tomto
sméru zajimavé vyvody piipisu minister-
stva Skolstvi a ndrodni osvéty na kanceldt
poslanecké snémovny z 31. V. 1927 ¢. 29801,
Placht-Havelka, str. 1590.)

III. T-y v ¢és. pravnim fade.

A. Obecné normy o titulech. Jed-
nim z prvych zédkont republiky, zdkonem
z 10. XII. 1918, ¢. 61 Sb. bylo vysloveno, Ze
se zrufuji (vedle §lechtictvi a tadd) ,,tituly,
pokud byly udélovany jako pouhd vy-
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znamenani. 'V platnosti ponechal zdkon
takové ,tituly, na které 1ze splnénim pi"e—
depsanych podminek nabyti pravniho na-
roku (titul doktorsky, inZenyrsky atd.),
pak tituly, jez vyjadiuji skutetné zasté-
vanou ufednf hodnost, a vyznamenani
udélovand vysokymi skolami (Cestné dokto-
raty a pod.)”. Pavodné méla shora cito-
vana véta zniti: ,,pokud byly statem nebo
jinymi vefejnymi korporacemi udélovany*,
od tohoto znéni se vsak upustilo — jak
uvadi zprava ustavnfho vyboru Néarodniho
shromdzdéni ¢. 54/1918 — proto, ze zdkonu
jde patrné o to, aby udélovani t-G nemélo
pro obor stdtnf prdvni platnosti, a to bez
ohledu na to, ktery éinitel ]e udili. Cito-
vané divodova zprava zminuje se m. ]
téz o dosavadnich nevhodnych titulatu-
rach, t. j. jednak téch, které souvisi se
ziizenim dynastickym (na  pi. ,,dvorn{
rada’ ) jednak téch, které vécné nepiiléhaji
(na pf. t. ,,vlddni rada‘ pro feditele stied-
nich gkol). Ustavni vybor vyslovil tu ndzor,
ze povinnost zmény podobnych titulatur
je ulozena vlddé § 3 zak. (obsahujicim ob-
vyklou klausuli o provedeni zdkona). Ko-
ne¢né uvadi cit. zprava, ze pouhé ¢lenstvi
resp. Gestné ¢lenstvi v ucéenych spoleéno-
stech akademickych a pod. nepoklddd
ustavoi vybor za ,tituly.

Stejnou zdsadujako§1zak. ¢.61/1918 Sh.
Vyslovuje § 106, odst. 3., ustavni listiny.
(,,Tituly sméji byti udileny jen, pokud
oznac¢uji ufad nebo povoladni. Toto usta-
noveni netyka se akademickych hodnosti.)
Tim se dostalo zakazu cestnych t-t — jak
zdlraznuje téz vladni Divodova zprava —
relevance normy ustavni. Nadto byl &irs
pojem ,,tituldi, na které lze splnénim pre-
dep%anych podmmek nabyti pravniho ni-
roku®, nahrazen uz§im pojmem akademic-
kych hodnosti, takze jest patrné miti za
to, Ze jinaké t-y nez akademické a nez
oznacujici tufad nebo povolani nelze udélo-
vati, i kdyz snad podle prdvnich norem
predastavnich byl na né pravnf narok po
spInéni piedepsanych podminek. Formu-
lace ustavni listiny vynechdvéd déle ne-
uréity pojem t-ii: ,,pokud bvly udélovany
. jako pouhd vyznamenani” a zakazuje
véechny kromé zminénych dvou druhl
(Gtedni oznadeni a akademické hodnosti).
Ponévadz jest tedy v tomto bodé ustavni
listina — vyjime¢né — konkretnéjdi nez
zakon obyce]ny, nahrazuje (oviem 1 jako
norma Vvys§i a pozdéjif) zcela zék. ¢. 61/
1918 Sb., pokud se tykal materie t-i, na co¥
se zaCasté nebéfe zfetel.

Ziakon ¢.243/19208b., kterym se méni
zdkon o zruSeni §lechtictvi, ¥adu a t-1, ne-
zminuje se o t-ech a je pro t-y (pokud nejde
o t-y Slechtické zruSené zdk. ¢. 61/1918 Sh.
resp. ustavni listinou) relevantni jen potud,
ze v § 6 mezi skutkovymi podstatami pre-
stupkt zde zavedenych neni uvedeno ne-
opravnéné uzivani zruSenych t-u (a contr.
uzivani §lechtickych t-, erbt, fadu, vy-
znamenani atd.).

Zikon¢.268/1936 Sb. o fadech a t-ech
(ktery podle vyslovného umYslu ustavné-
pravniho vyboru poslanecke snémovny byl
odpoutan od zdk. ¢. 243/1920, t. j. nekonci-
povan jako jeho novela, srov. zpravu vy-
boru ustavné-pravniho ¢. 641, poslanecka
snémovna 1936) mé o t-ech tato ustanoveni:

a) T-u presidenta sméji uzivati jen
osoby, jimz pislusi podle pilatnych prav-
nich pfedpisi (§ 5, odst. 1.). Toto ustanovent
— dodané do zdkona tstavné-pravnim vy-
borem poslanecké snémovny — doprovo-
dily snémovny resoluci vyzyvajici vladu,
aby uvazovala o ochrané t-u presidenta re-
publiky v tom sméru, aby t. ,,president®
byl vyhrazen hlavé statu a aby predlozila
za tim Gcelem pi‘isluén}’f navrh zikona.

b) Vlddnim na¥izenim mohou byti sta-
noveny t-y pro osoby, které nikoliv z po-
volani vykondvaji funkce ve vefejné sprave
nebo v soudnictvi. Toto ustanoveni dopro-
véazi Duvodova zprava vlddniho navrhu
(¢. 625, poslaneckd snémovna 1936) vy-
svétlenim, Ze se tim ma opatiiti SirSi za-
konny podklad pro t-y laickych ¢lentt
ufadu, soudu a poradnich sbori, jaké
ostatné na jinych Vakonnych podkladech
byly jiz zavedeny na p¥. pro odborné soudce
laiky (vlad. nat¥. ¢. 13/19219b )apro ¢lenyob-
chodnf rady cenové (§ 38 vlad. naf. ¢. 328/
1922 8b.). Vyslovné uvadi Divodova zprava
déle, Ze se toto ustanoveni samoziejmé ne-
vztahuje na t-y stitnich zaméstnanci. —
Toto ustanoveni jest nepochybné v sou-
hlase s § 106, odst. 3., ust. list., jezto t-y
tyto maji oznacovati tfad.

¢) Také statnim a jinym vefejnym za-
méstnancim mohou byti udileny ¢estné t-y
za mimofadné vykony ve sluzbé nebo za
dlouhotrvajici a zdsluZnou sluzbu; podrob—
nosti budou stanoveny vladnim nafizenim
(§ 5, odst. 3.). I toto ustanoveni dodal do
osnovy Gistavné-pravni vybor poslanecké
snémovny. Ustanoveni to je v rozporu
témé¥ odividném s §106 odst. 3., ust. list.,
nebot zavadi pravé to, co Gstavni listina
odstranila: destné t-y. T-y timto zakon-
nym ustanovenim zavddéné neoznacuji
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ani ufad ani povolanl nvbrz 7asluhy, COZ
je pravé pifznaénou vlastnosti t-i disté
cestnych, jak jsme se o tom zminili vyge
(sub I). Divodové zprivy vybori obou
snémoven — a¢ jinak oplyvaji duvody psy-
chologicko- pohtlckyrm pro novou upravu
fada, vyznamenani a t-i —, o tomto roz-
poru resp. o jeho mozném preklenuti mléi.

d) Cizozemské t-y (stejné jako cizozem-
ské Yady a Cestné odznaky) mohou stdtni
obcané ceskoslovensti p¥ijimati jen, svoli-li
k tomu president republiky k ndvrhu vlady
(§ 2). Ustanovenim tim byl nahrazen pied-
pis §2 zak. ¢.61/1918 Sb., jimz se zakazovalo
obéaniim ceskoslovenskym p¥ijimati vy-
znamenani (¢imz se podle znéni § 1 roz-
umély patrné i t-y), pokud byla predchize-
jiefm paragrafem zruSena.

e) Podle § 7 dopousti se pohce]mho pie-
stupku nejen ten, kdo uréitym zpisobem
uziva slechtlckych t-, nybrz i ten, kdo
amyslné a vefejné wivé zékonem zrude-
nych jinych t-i (odst. 1., bod 2.) a déle ten,
kdo s1 osobuje vefejny nebo akademicky t.
nebo jinou hodnost ¢i sluzebni postaveni,
nejsa k tomu opravnén (odst. 1., bod 3.).
Tim se vypliuje jednak zminénd mezera
zéak. ¢.243/1920 Sb., jednak stanovi obecn4
trestni sankce na neopravnéné uzivani t-a,
Jiz dosud nebylo (a politické resp. policejni
urady vypomahaly si v praksi ¢l. 3 org. zak.

. 125/1927 Sb.). Srov. ad E.

Pokud nebudou zavedeny Cestné t-y
ad ¢) (podle § 5, odst. 3., zik. ¢. 268/1936),
jsou u nas v platnosti a wivéni dva druby
vefejnych t-u: t-y akademické a t-y ufedni.

B. Tituly akademické jsou — jak
vyse uvedeno — poslednim zbytkem sttedo-
vékych t-i ¢estnych. Jako viechny tyto t-y
Jjsou i ony udéloviny za zabluhy Udéluji
se z moci statnf, kterd pravo je udélovati
(ius promovendi) deleguje vysokym $koldm
(srov. nalez n. s. s. Boh. A 8423/30).

Typickym akademickym t-em ve vlast- -

nim a uzsim smyslu jest t. doktor.
Udéluje se jednak na zdkladé splnéni pod-
minek stanovenych obecné pro jeho nabyti
a obsazenych v piislugnych zkugebnich
(rmorosmch) tadech, jednak podle volného
uvazeni vysoké skoly jakozto doktorat
¢estny (Dr. h. c.) se schvédlenim ministerstva
Skolstvi a narodni osvéty za zvlastni za-
sluhy, pokud jsou v souvislosti s védami na
vysoké gkole péstovanymi. AvSak ani u
prvého druhu doktordtu neex’@tu]e pro fa-
kultu (vysokou fkolu) zdvaznd povinnost
promovati kandidita na zakladé vykona-
nych rigoros (dvor. dekret z 23. ITI. 1791

csv. 4T,

Sbh. zik. pol. sv. IL., str. 144, &. 46, vynos
mmlsterstva kultu a vyucéovani z 2. XI.
1904, ¢. 31479, rozhodnuti sprav. dvoru
soud ze 6. VI. 1904, ¢. 7376, Placht-
Havelka str 1599 a wnésl., pozn. 1. na
str. 1577). — Podle ndlezu n. s. s. Boh. A
7544/1928 nemuZe se doktor vzdati bez sou-
hlasu university t-u doktorského. — O nostri-
fikaci cizozemskych dokteratt viz heslo
Nostrifikace.

T. ,,inzenyr’ neni t-em akademick;’rm,
nybr7 stavovskym oznadenim (srov. cfs. naf.
¢.130/1917 ¥. z. a naf. ¢. ¢. 411/192le)
Slovensku a Podkarpat%ke Rusi naf. uh
kral. min. kultua ve¥. vyucovani z23.V. 1890,
¢. 22578/1890, Placht-Havelka str. 1603
a nasl.). Tim méné t. architekt (srov. vynos
min. Skolstvi a ndr. osvéty z 18. V. 1927,
¢. 27238, Placht-Havelka str. 1613).

T-y docent, profesor, dékan a rektor ne-
jsou rovnéz t-y akademickymi v tomto uz-
$im smysla, vyznacujice tfad, povolani
resp. funkei skuteéné vykondvanou. Bylo
by lze je ovSem nazvati ,,akademickymi
hodnostmi®, o nichz mluvi § 106, odst. 3.,
ust. list. D¥fvéjsi prakse znala — vedle pro-
fesortt bezplatnych (o nichz viz § 65 plat.

zak. ¢. 103/1926) — 1 profesory tltularm
(prakse rakouska i ,,profesory honorarni®).
Vdisledku plat. zak. ¢.103/1926 Sb. rozhodla
vldda, Ze udélovdni t-u vysokoSkolskych
profesori je nadile nep¥ipustné (srov. vy-
nos min. skolstvi a nar. osvéty z 21. IV.
1927, ¢. 17987/1927 a Placht-Havelka
str. 1063 a nasl.). — Stejné nejsou akade-
mickymi . t- -y Vv tomto smyslu oslovenf’
,,Spectabilis™ a ,,Magnificence”. To jsou
adjektivni predikaty tGtednich t-i dékana
a rektora (,,Spectabllls decanus®, ,,Magni-
ficus rector®) pro slavnostni osloveni, které
jsou k témto t-im piipojovany podle VzZoru
titulatur vyssich funkeciondia katolické
cirkve (reverendissimus, amplissimus, emi-
nentissimus, excellentissimus; z tohoto po-
slednfho vyvinul se ve styku mezindrodnim
a politickém predikat excelence).

Podle nejvyssiho rozhodnuti ze 17. IV.
1832 vyhlageného dekretem pod datem
19. II. 1834, ¢. 1004/251, bylo zakazano
rakouskym poddanym pfijimati Cestné
diplomy cizich universit za téelem uzivani
doktorského t-u. Totéz stanovil Vynos min.
kultu a vyucéovani z 3. V. 1859, ¢. 22600/
1343 ex 1858.

Podle dekretu studijni dvorské komise
z 9. XII. 1819, ¢. 8027/813 Sh. pol. zik.
¢. 163, str. 445, bylo rozhodnutim
vladate zakazano prijimati doktorské di-
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plomy cizozemskych universit (srov. téz
vynos min. kultu a vyuéovani z 3. V. 1859,
¢. 22600/1343 ex 1858, Placht- Havelka,
str. 1594). Tato norma plati i v ésl. prav-
nim ¥4dé (srov. Boh. adm. 8247/1929,
11936/1935). Vzhledem k jeji specielnosti
ak pfedpisﬁm nostrifikaénim nelze miti za
to, Ze tento zdkaz byl nahrazen obecnym
predplsem § 2 zdk. ¢. 268/1936 Sb.

Podle vynosu min. skolstv1 a narodni
osvéty z 11. IV. 1924, ¢. 20365/1923, nelze
zavadéti nové akademlcke t-y jako pouhd
vyznamenani bez zdkonného podkladu
(Placht-Havelka str. 1589).

C. Ufednimi tituly rozumime ofi-
cielnf (t ] obecnou normou zavedené) po-
jmenovani vefejnych funkciondit. Lze je
déliti na ufedni t-y v uzsim smyslu a ostatnf.
O dfednich t-ech v uziim smyslu jedna § 40
sluz. prag. (zdk. ¢. 15/1914 . z. osluzebmm
poméru statnich tfednikll a statnich z¥i-
zenct) a § 21 plat. zdk. (zdk. ¢. 103/1926
o upravé platovych a nékterych sluzebnich
pomértt statnich zaméstnancﬁ). Oba tyto
piedpisy souhlasné stanovi, ze ufednik je
opravnén uzivati svého t-u (podle platového
zakona ve sluzebnim styku i povinen) a
Ze m4a ndrok na to, aby byl sluzebné timto
t-em jmenovén. Timto nirokem zaklid se
povinnost’ téch, kdoZ s utednikem piijdou
do sluzebniho styku oslovovati jej Jeho
ufednim t-em. Povinnost tato jest po pi.
(pokud je adresovana vefejnym zamést-
nancim) zarucena disciplindrni sankef. Uted-
nické t-y jsou stanoveny vladdnim nafize-
‘nim, a to podle sluzebnich mist se zfetelem
na tfednickou kategorii a sluzebni t¥idu
(§21,0dst. 1., 2 § 83 plat zak.). Ufednici ve
vysluzbé mohou pii viech oficielnich pii-
lezitostech a ve viech podanich ddle uzivati
ufednfho t-u, ktery jim pifslusel p¥i jejich
prelozem do vysluzby, avSak s vyznacenim
poméru ve vysluzbé (§ 21, odst. 4., plat.
zak.). Rozumi se, Ze 1 pii prﬂemtostech ne-
ufednich neni jim uzivani afedniho t-u
z doby pred pensionovanim zakézino, jak
ostatné plyne vyslovné z § 40, odst. 4.,
sluz. pragm., kterézto ustanoveni nenf, jezto
upravuje jinou otdzku nez cit. ustanovenf
platového zdkona (mimotfedni uzivani t-u
pensionovanych tfedniki), poklédati za
derogované (srov. téz taxativni vypocet
zrulenych paragrafu sluzebni pragmatiky
v § 214, odst. 2., plat. zak.).

Podle § 21, odst. 1., plat. zak. bylo vy-
déno vlad. naf. &. 103/1927 Sh. o tifednickych
kategoriich a Gfednich t-ech, které zavedlo
t-y vieobecné (na p¥. vrehni rada) a zvlastni

(na pt. zemsky president) a u vieobecnych
rozlisuje — jak tomu bylo ostatné jiz
d¥ive — t. zv. titulové jméno (na p¥. vrchni
rada) a titulovy pfidomek (na p¥. finanéni,
policejni, uetni a pod.). Na¥izeni to bylo
novelovdno vlad. nat. ¢. 146/1930 Sb.V ostat-
nich oborech zaméstnanci, na néz se vzta-
huje platovy zikon, byly vydény predpisy
zvlastni: takna¥. 6.168/19348b. (ohledné pro-
fesort a uéitelt sttednich §kol), na¥. ¢. 198/
1935 Sh.(ohledné uéitelt vefejnych skol obec-
n}'fch, mégtanskych a pomocnych), naf.
¢. 105/1927 Sb. (ohledné utredniki statnich
drah); pokud jde o ,,Statni lesy a statky®,
stanovi t-y jejich zaméstnanct Sluzebn{
Fad schvéaleny usnesenim vlady ze 17. VII.
1928 atd.

O t-ech soudct a distojniki se platovv
zakon nezmlnu]e vychédzeje z nazoru, Zze
t-y soudct maji byti vzhledem k § 94,
odst. 1., ust. list. uréeny zakonem, kdeZtO*
t-y duastojnikld ndlezi stanoviti presidentu
republiky jako vrchnimu veliteli branné
moci (§ 64, odst. 1., ¢. 10, ust. list.). Srov. zdk.
¢. 201/1928 Sb. .o upravé nékterych organi-
sa¢nich otdzek v oboru soudnictvi a o tfed-
nich t-ech soudctt a rozkazy presidenta re-
publiky ze 24. V. 1926, jimz byl vydan
Vojensky sluzebni ¥4d A-I-1 (p¥iloha 10.),
a ze dne 16. XII. 1927 (o t-ech genera,lﬁ)

Usnesenim vléddy z 19. XI. 1926 — jimz
byl vymezen pojem jmenovini ve smyslu
§ 64, odst. 1., ¢. 8, a § 81 ust. list. se zietelem
k platovému zikonu — bylo vzato se schvé-
lenim na védomost, Ze udéleni t-u, stanove-
ného pro uréitd mista, bez sou¢asného pro-
pujcent pFislusného sluzebniho mista, je ve
smyslu platového zdkona neprlpus‘cne a Ze
se 1 instituce ,,tltulu a charakteru’ anebo
jen ,,charakteru® stala vydanim platového
zakona bezpfedmétnou. O t-ech nizsich nez
ufednickych kategorif statnich zaméstnancit
srov. § 168 sluz. pragm. a § 33 plat. zak.
(ktery zavadl ufedn{ t-y ,,podufednix” a
,,Z1{zenec’).

Na¥.¢.103/1927Sb. zavadivedle afednfho
t-u JeSté t. zv. ,,sluzebni tituly*, které podle
§ 13 miZe zavésti vlada (pouhym usnese-
nim), kde toho vyzaduje povaha 1 zdjem
sluzby. Soucasné vlida stanovi prlpadne
daléi podminky pro propu]cem téchto
t-t (Platovy zdkon zmitiuje se o sluzeb-
nich t-ech v citovaném § 33).

Ufednf t- -y jinych (nez statnich) vele]-
nych zaméstnanct stanovi onen orgin,
ktery mé& kompetenci zfizovati arednf
mista a jmenovati Gfedniky, pokud oviem
nékteré z téchto t-u nejsou stanoveny zi-
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konem nebo jinou obecnou pradvni normou |

(srov. na pf. § 91 zdk. ¢. 26/1929 Sb.). Tvto
ufedni t-y stanovi zpravidla p¥islugné slu-
Zebni Yady.

Oznaceni drzitelt éestnych vetej-
nych funkei, t. j. téch, jichz funkce se
nezaklddd na poméru sluzebnim, nejsou
sice ufednimi t-y v technickém smyslu, t. j.
ve smyslu § 40 sluz. pragm. a § 21 plat
zdk. a nenf téz vyslovného ustanovent prav—
niho, které by jim davalo podle vzoru praveé
oitovan}'fch ustanoveni narok na t. Jinak
viak vzhledem k § 106 ust. list. nemuZeme
¢initi zdsadnfho rozdilu mezi dfednimi t-y
placenych pragmatikdlnich tfednfkd a ne-
placenych funkeion4td vefejnych, ]ezto je-
diny rozdil by tu mohl byti v tom, Ze se
ufednikovi vedle jeho ostatnich prév a po-
vinnosti udéluje zvlastni samostatné pravo
na t., ackoliv podle citované normy tGstavni
nesmi byti t. ni¢im jinym nez pravé ozna-
¢enfm téchto prav a povinnostf, z nichz se-
stava Gfad. Z toho divodu 1 vSechna za-
konem zavedend oznaceni nebyrokratickych
funkcionafi ustavnich i spravnich jest za-
hrnouti pod pojem t-, a to — podle naseho
hotejstho rozdélent — do skupiny t-u Gied-
nich v Sir§im smyslu.

Do této skupiny afednich t-u v Sirdim
smyslu jestzahrnoutii tituly hodnostaia
cirkvi a ndbozZenskych spoleénosti,
pokud je pomér stdtu k nim takovy, Ze je
lze oznaciti za vefejnopravni svazky, ze-
jména pak jestlize se na jmenovani téchto
hodnostaii — byt negativné — ucastni
stadtni orgdny a jestlize tito hodnostaii vy-
kondvaji ze zmocnéni statniho uréité ikony
vefejné spravy (vedeni matrik a téast pri
uzavirani snatk).

V8echny tyto ufedni t-y v Sirdfm smyslu
spolu s t- -y akademmkyml lze pokladati za
tituly Vere]ne ve smyslu § 26 trest. zdk.
a § 7 zdk. ¢ 268/1936 Sb.

D.Ostatnioznaéenipovolininebo
postavenl osob nevykonavajicich funkce
vefejné, t. J. osob samostatné podnikajicich
nebo osob v soukromych sluzbédch lze ozna-
¢iti za t-y jen v nejSirSfm smyslu (viz ho-
fejii definice). V zadném pﬁpadé nelze je
poklddati za ,tituly verejné”. Pravné
relevantni jsou jen ty z nich, které oznacuji
uréitou kvalifikaci opraviiujici k vykontim
po pr. pravnim jednianim uréitého druhu
na pr.: advokat, odborny lékat — techto
oznadeni se viak vzhledem k soudasnému
akademickému t-u jejich nositell ve spole-
genském styku neuziva jako t-i —, mistr ve

smyslu Zivnostenského ¥adu, zubni technik
ve smyslu zék. ¢. 303/1920 Sh. ve znéni zak.
¢.171/19348b., prokurista ve smyslu obchod-
nfho zdkona atd. Jinak maji takovato ozna-
¢enf vyznam pouze popisny (informativni)
a jejich smysl je ddn obecnym uZivinim
jejich slovniho Vyrazu A jen jako takovych
Jich pouzivajf prdvnf normy (srov. na pf.
vypocet nékterych zaméstnaneckych kate-
gorif v § 1, odst. 1., bod 6., lit. a zdk. ¢. 26/
1929 8b. o pensijnim pojiéténi soukrom}'fch
zaméstnancu ve vy$$ich sluzbach). Kterd ze
vSech téchto oznadeni budeme pokladati za
t-y v SirSfm smyslu, jest otdzka spolecen-
ského usu (souvme]mlho s ustalenou psy-
chologickou tendenci uréitého naroda, tridy
nebo prostiedi oznadovati sebe a oslovovati
kazdého druhého misto jménem néjakym
takovym oznadenim, které ho néjak — byt
sebe méné — povySuje nad jiné lidi), ne
vSak otdzka pravni.

B. Prdvni ochrana tituld. Vyse
(ad 2) jsme uvedli, ze prdvni poviniost
plynouci z existence t-u muze byti dvoji:
positivni (pouzivati t-u oprdvnéného) a ne-
gativni (nepouZivati t-u neoprdvnéného).
Také sankce muze se tykati bud té nebo
oné povmnostl Zminéné trestni ustanovent
§ 7 zdk. 8. 268/1936 jest nejsirdi sankei
této negativni povinnosti proh]asu]lc
za pohce]m prestupek 1. tmyslné a vefejné
naznatovani vlastniho zrufeného §lech-
tického t-u, 2. uzivdni tiskem ciziho zru-
Seného t-u §lechtického, 3. imyslné a ve-
fejné uzivani jiného zruSeného t-u, 4. oso-
bovéani si neoprdvnéného vefejného
nebo akademického titulu. — V soud-
nim pravu trestnfm muZe byti neoprav-
néné pouziti t-u formou spachani podvodu
(§ 199b tr. zék.), po pifpadé prestupku
podle § 333 tr. zak. (vyddvani se za veke]-
ného ttrednika nebo zitizence).

Sankce positivni povinnosti titu-
lové muZe byti — vzhledem k povinnosti
pouzivati t-u stanovené § 40 sluz. pragm.
a § 21 plat. zdk. — nejvySe jen discipli-
nirni. Vyslovné stanovenou nalézdme ji
v § 166 voj. trest. zik., podle néhoz ne-
p0u71t1 hodnosti zaklada precm je-li v ném
spatrovatl projev neucty k predstavenému,
vy&§imu neb sluzebné starsimu.

O ztrdté tituld (vefejnych, akade-
mickych, hodnosti a funkei) v dusledku
odsouzeni pro zlo¢in viz § 26, lit. b trest.
zdk. a § 32 zikona na ochranu repu-
bliky (¢. 50/1923 Sb. ve znéni zdk. ¢. 124/
1933 Sb.).
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Tituly. — Trestni pravo a Fizeni spravni.

Literatura.

Cada: ,,Prava osobnostni u nis®, Viehrd, IX,
1928; Konigsberger: ,,Titel und Orden in der
demokratischen Republik*, Breslau 1932; o titulech
akademickych: Wretschko: ,,Die akad. Grade®,
1910; ty#z: ,,Die Verleihung gelehrter Grade®,
1910; Placht-Havelka: ,,Predpisy pro vysoké
gkoly republiky &eskoslovenské™, 1932. O titulech
Giednich: Kalhous: ,, Uredni tituly*, Véstnik min.
vnitra, 1929, & 9—10. O Gfednich titulech funk-
cionditt jmenovanych presidentem republiky viz
Sobota-Vorel-Kfovak-Schenk: ,,Ceskosloven-
sky president republiky®, 1934, str. 251 a nasl
Jinak o titulech jednaji prilezitostné soustavna dila
o pravu Gstavnim i spravnim. Z encyklopedii srov.
zejména Damniels: ,,Titelrecht*, Handworterbuch
der Rechtswissenschaft (vyd. Stier-Somlo-Elster,
nakl. Gruyter).

Zdenék Neubauer.

Trestni prave a ¥izeni spravni.

I. Uvod. IL Trestnipravo hmotné. 1. Ca-
sova pasobnost trestnich norem spravnich. 2. Mistni
a osobni pusobnost trestnich norem spravnich.
3. Subjekt trestného &dinu. 4. Pricetnost. 5. Vina.
6. Omyl. 7. Nouze. 8. Pravné jednani. 9. Pokus.
10. Spolué¢innost nékolika osob. 11. Promléeni.
12. Trest. 13. Mimoiadné pravo zmirhovaci a pravo
milosti. ITI. Trestnipravo formalni. 1. Zisady
trestniho fizeni spravniho. 2. Trestni afady spravni.
3. Zahajeni tizeni. 4. Rizeni v prvni stolici. 5. Po-
uleni o opravném prostredku. 6. Pravni acinky po-
daného odvolani. 7. Odvolaci fizeni. 8. Adhesni
(pripojné) Tizeni. 9. Trestni pravomoc obecni.
10. Mandatni fizeni. 11. Obnova fizeni. 12. Navra-
ceni v predesly stav. 13. Exekuéni rizeni.

I. Uvod. Trestni pravo spravni (hmotné
i formdlni) v Ceskoslovenské republice je
dosud v podstaté upraveno zemskymi a
¥igskymi zdkony a nafizenimi, jez zdkon
z 28. X. 1918, ¢. 11 Sb. o ztizeni samostat-
ného stdtu éeskoslovenského pievzal z prav-
nfho ¥adu byvalé monarchie Rakousko-
uherské.

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi
byly ptfevzaty zejména zdik. ¢l. XL/1879
o prestupcich (tr. z. pfest.), na¥. ministra
vnitra a ministra spravedlnosti z 26. IX.
1909, ¢. 656000 R. T. 136/1909 o jednotné
upravé trestntho ¥izeni policejniho (tr. ¥.
pol.) a jednaci ¥ad pro policejni trestni
soudy, vydany na¥. ministra vnitra z 28.X1I.
1909, ¢. 105000 (R. T. ¢. 180/1909).

V zemich Ceské a Moravskoslezské upra-
vuji trestni prdvo sprdvni tyto predpisy
vieobecného razu:

1. cis. na¥. z 20. IV. 1854, ¢. 96 t. z.
o vykonu opatfeni a nélezi politickych a
policejnich tradd,

2. min. naf. z 3. IV. 1855, ¢&. 61 ¥. z.,
jimZ byly ustanoveny turady, kterym né-
lezf vysetfovani a trestani pYestupktd, jez
nejsou prohldseny za trestné ¢iny v trest-
nim zdkoné, a jimz zdroven se stanovi ¥i-
zeni, které se md pii tom zachovivati,

3. min. na¥. z. 30. IX. 1857, ¢. 198 ¥. z.
o vieobecné trestnf sankci na spravni pie-
stupky,

4. min. na¥. z 5. III. 1858, ¢&. 34 Y. z.
o trestnim ¥izeni spravnim,

5. min. na¥. z 23. VIII. 1858, ¢. 129 ¥. z.
o tom, &eho potiebi k vykondvini afadu
soudcovského v piiéiné prestupku, jez vy-
Setfovati a trestati nalezi ufadim poli-
tickym a policejnim,

6. min. na¥. z 3. IV. 1859, ¢. 52 ¥. z.,
jimzZ se prohlaSuje, Ze penézité pokuty a
jiné majetkové tresty podle zdkonta pie-
chizeji na dédice odsouzeného, jestlize ze-
m¥el, kdyZz trestni ndlez nabyl jiz pravni
moci,

7. min. na¥. z 31. I. 1860, ¢. 31 Y. z.
o odvoldni a mimotfadném pravu zmirio-
vacim ve sprdvnim fizeni trestnim,

8. min. na¥. z 30. VIII. 1868, ¢. 124 ¥. z.
o vyifizeni rekursu zménou rozhodnuti neb
opatieni ve vécech politické spravy,

9. zdkon z 12. V. 1896, ¢. 101 ¥. z. o
postupu pifi poddvani opravnych pro-
stiedkl proti rozhodnutim a opatienim po-
litickych afadd,

10. § 62 Seského a § 57 moravského a
slezského zfizeni obecniho.

Kdezto na Slovensku a Podkarpatské
Rusi je trestni prdvo spravni upraveno
velmi podrobné, nenf tomu tak v ostatnich
¢astech republiky. V byvalém Rakousku
nedoflo k reformé trestniho prava sprav-
ntho pres to, Ze jeji naléhavost byla po-
cifovana nejen spravnimi ufady, ale i za-
konoddrnymi ¢initeli, jak o tom svédéi § 48
zdkona z 22. X. 1875, 6. 30 Y. z. z r. 1876.
Po statnim prevratu nebylo mozno hned
nové upraviti trestni pravo spravni, nebot
novd uprava se musila FeSiti v ramei re-
formy vefejné spravy vibec, nebylo viak
také mozno vylu¢ovati naddle trestni na-
lezy spravnich ufadit z prezkouméni ne-
odvislym soudem, nebot tato rozhodnuti
postihuji obéanstvo stejné citelné jako roz-
sudky trestnich soudi. Z tohoto asi divodu
podrobil zékon z 2. XI. 1918, ¢. 3 Sbh. také
rozhodnuti sprdvnich ufadd v trestnich
vécech prezkoumani nejvyssiho spravniho
soudu.

Reforma vefejné spravy byla — snad
na delsi dobu — provedena zdkonem o or-



