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Védecky svét, IL, 6. — Englis: Prispévek k anketé o kultufe a
politice,

Verejna sprava, VI, 6.—7, — Svatuska: Vyrok obce jako pro-
hldSeni strany. — Cistecky: O silnicich prejezdnych. — Novak: Strata
Statneho ob¢ianstva na Slovensku. — Musil: Zavéredné kapitoly o ho-
nebnim pravu na Slovensku. -— Strnad: Prislusi zemskému uradu
zjistovati rozsah vodniho opravnéni na splavné vodé?

Vsehrd, XVIIE,, 2. — Lepa¥f: Devalvace. — Siblik: Pokus o eman-
cipaci stdat. francouzského dluhu. — Florean: Reformy v priavu
Géastinnych spolo¢nosti. — Bed¢var: Reforma zidkona o piimych
danich, — 3. — Kepert: Zdikon o obrané statu. — Luby: Sudobé de-
valviacie vo svetle obC. prava. — Mordvek: Mezindr, pravni otazky
rozhlasové. ~ BeCvar: Reforma zakona o primych danich. — Siblik:
Pokus o emancipaci stdt. dluhu z centralisovaného statniho hospo-
dargtvi. — 4. — Sommer: Priprava k prvni statnici. — Polak: Odpo-
védnost za S8kody v zak. o drahach, — Cakrt: Zpoplatnéni kartelovych
smluv,

O hospedarském vyzvédacstvi prednasela soukr. doe. Dr. Jar-
mila Veselda na spolecné schtuzi Pravnické jednoty a Ceskoslo-
venské spolecnosti pro pravo trestni v Praze dne 19. listopadu
1936.%) V nivodé své prednasky nastinila vyvoj ochrany hospodar-
ského tajemstvi v jeho vzatahu k jednotlivym hospodarskym systé-
mum minulosti. Podala pak pfehled pravni Upravy této otazky
v soucasném zakonodarstvi. Podrobné tuvaze podrobila stéZejni
problém zdkonodarné upravy hospodanského tajemstvi: kolisi
zajmi zaméstnanch a zameéstnavateli na zachovani hospodarského
tajemstvi po skondeni zaméstnavatelského poméru. Zastivala
nédzor, ze praktické pripady jsou toho dokladem, Ze kdezto nékdy
zde nebude zadného zajmového konfliktu a bude presné rozhrani-
¢eny rozdil mezi tajemstvim podniku hodnym ochrany a znalostmi
zaméstnance, jichZ muze bez omezeni vyuziti, Ze pijde na druhé
strané o pripady, kde tento rozdil nebude tak presny. V souvislosti
zminila se o zajimavé diskusi o této otazce na némeckém pravnic-
kém sjezdu v Liibecku 1931. Pravem zdlraznila, ze nas zakon o hos-
podarském vyzvédadstvi fesi tento konflikt tim, Ze jej chce meériti
vySSim vefrejnym zijmem.

Prednasejici nastinila pak, opirajic se o duavodovou zpravu
naseho zdkona o hospodarskéem vyzvédacstvi (éis. 71/1935 Sh. z.
a n.), zakonodarné avahy, které vedly k vydani tohoto zdkona
u nas. Neopominula se zminiti i o kritickych hlasech, které vydani
*) Podrobné pojednala prednaSejici o této otdzce v pravé uvetej-
nované stati ve Véstniku Ceskoslovenské spolec¢nosti pro pravo trestni,
vydané téZz kniZné,
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zakona, hledic na potreby jabloneckého prumyslu, pokladaly za
opozdéné a zakon samotny za zbyteéné dalekojdouci.

Ustfedni ¢ast prednasky tvofil podrobny rozbor pojmu hos-
podarského tajemstvi. Prednasejici vyuzila pii tom konstrukei
pojmu vyrobniho a obchodniho tajemstvi, tak, jak je vytvotila lite-
ratura k zikonu o nekalé soutézi; rozebrala nejprve jednotlivée
prvky, kterych tyto definice vyuZivaji a vytézila pak z toho pro
konstrukei pojmu hospodarského tajemstvi, dobre odliSujic pod-
statné odlisné znaky — zvlasté vefejny zdjem —- pojmu hospodar-
ského tajemstvi, ktery podle naseho zakona je legalné definovan.

Pri rozboru pojmu »skuteénosti prizna¢nych nebo jinak vy-
znamnych« polemisovala s nazorem zastavanym v literatufe, Ze
k pojmu staci skuteénost priznacna, zdirazitujic, ze zakon pozaduje
vzdy, aby skutecnost byla pro vyrobu vyznammou.

Podrobila také rozboru pojem »domaéciho« podniku. Zastavala
nazor, ze podle naseho zakona je myslitelné, ze by i tajemstvi proti-
zdkonné a nemravné mohlo dojiti ochrany tohoto zakona, ponévadz
podle naseho zakona je myslitelné, ze by mohlo dojiti k zdjmovému
konfliktu: na jedné strané duleZity verejny zajem (zaméstnanost),
na druhé strané hospodarské tajemstvi, jehoZ obsah by odporoval
dobrym mravim, a Ze podle naSeho zakoma bylo by treba v kon-
kretnim pripadé rozhodovati, ktery zajem prevazuje.

Probirajic pripady, na néz se ustanoveni nasSeho zakona podle
§ 1 tohoto zakona nevztahuje, zabyvala se i ndmitkou, zastavanou
v literature, Ze zadkon vyluduje tajné vynalezy z povinnosti zacho-
vavati tajemstvi.

Nezabyvala se podrobné jednotlivymi pojmovymi znaky trest-
nych ¢ini podle zakona o hospodarském vyzvédacstvi, naznacivsi
jen struéné jejich skutkové podstaty a vSimnuvsi si jen nékterych
problémfi. Tak zabyvala se zejména otazkou, jak dalece muze byti
subjektem hospodarského vyzvédacstvi zaméstnavatel sam, zasta-
vajic nazor, ze je tuto otazku treba zodpovédéti kladné a Ze je
pravem v literatufe vytykano, Ze nejedna se pak jiz o zradu hospo-
darského tajemstvi, nybrz o zavlefeni hospodarského tajemstvi.

Podrobila tvaze i vyznam zvlastniho zdliraznéni subjektivniho
skutkového momentu v § 2 a 3 slovy »véda, ze tim ohrozuje dile-
zity zéjem vefejny«, zastavajic nazor, ze zakonodarce v daném pri-
padé naznacuje, ze spokojuje se s vinou védomou,

Trestni sankei na precin hospodarského tajemstvi pokladala za
prepéti trestni hrozby, nepokladajic verejny zdjem za dostateéné
silny, aby pripoustél trestni sankei na skutkovou podstatu preéinu
podle § 3 a ohrazujic se ostfe proti snaze nepokryté v odivodnéni
prozrazené, Ze norma tato ma zachytiti takové pripady, u kterych
je sice ohroZeni vefejného zajmu evidentni, u nichz v8ak neda se
prokazati, Zze Slo o zavleCeni hospodarského tajemstvi do ciziny,
protoze by to znamenalo davno zavrhovanou »Verdachtstrafe«.

V souvislosti s ivahou o precdinu nedbalé ochrany hospodar-
ského tajemstvi priklonila se k nazoru zastavanému v literature,
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Ze bylo by byvalo diisledné pripojiti povinnost k peélivosti na
prostou existenci hospodarského tajemstvi. '

Nemohouc se pro nedostatek ¢asu podrobnéji zabyvati jednot-
livymi ustanovenimi, jen letmo naznacdila, zZe zakon obsahuje
zvlastni ustanoveni o prodlouzeni zalobnich lhiit pro podani Zaloby
podle zakona o nekalé soutézi (bylo-li uCinéno trestni oznameni
podle naseho zakona), Ze obsahuje zvlastni ustanoveni o zamitani
znalell, o vylouéeni verejnosti preliéeni, zvlastni ustanoveni o zmoc-
néni, které udili ministerstvo obchodu a o podavani dobrého zdani
ministerstvem cobchodu.

Kritickému rozboru podrobila ustanoveni § 12 zakona tykaji-
ciho se poméru k zakonu o nekalé soutézi a k zakonu na ochranu
republiky, zejména odivodnéni k tomuto ustanoveni; podrobila
rozboru i nazor literatury na tuto otazku a dosla k zavéru, Ze usta-
noveni § 12 je zbytedné a Ze rfizné posuzovani poméru naseho za-
kona k zédkonu na ochranu republiky a k zadkonu proti nekalé
soutézi nema dostateéné opory ani v zdkoné samém a Ze neni odi-
vodnéno ani theoretickymi Gvahami ani ivahami o praktickych du-
sledcich. Zabyvala se i pomérem tohoto zakona k jinym zdkonnym
ustanovenim.

V zavéru snazila se srovnati ideologii tohoto zakona s principy
demokratickymi a dosla k zavéru, ze ideologii tohoto zakona nelze
odvoditi z liberalisticko-demckratickych idei. Pokladala verejny
zajem ma ochrané narodniho primyslu v zajmu mezinarodni sou-
tézivosti za dosti silny, aby vyvaZoval zajem jednotlivee na volné
disposici vlastnim podnikem a zajem jednotlivce na disponovani
ziskanymi zkuSenostmi a znalostmi, ale ustanoveni o precinu hos-
podarského tajemstvi, vybudované na vefejném zajmu na poplat-
nosti podniku, jeho vyznamu vnitrohospodarském a pod., pokladala
naopak za prepéti trestni sankece. Zastavala nazor, Ze zakon se mé!
omeziti na ochranu narodniho primyslu v mezinarodni konkurenci.

Prednaska p. vyslance Ing., Pavla Baracka-Jacquier. Dne
3. prosince konala Pravnicki jednota s Csl. spole¢nosti pro pravo
trestni v Praze spoleénou schizi za predsednictvi Jeho Magnifi-
cence prof, Dra A. Miticky a pritomnosti pana prof. Dra Hermanna-
Otavského za pomérné Cetné tucasti élenstva i hosth prednasku
pana vyslance Ing. Pavla Baracka-Jacquiera: Priklady z prakticke
kryptografie.

Prednaska upoutala posluchace tim spiSe, Ze o prednasejicim
je zndmo, Ze svymi znalostmi kryptografie prokazal prakticky
velmi cenné sluzby nasemu osvobozenskému hnuti za valky ve Svy-
arech a Francii, po valce pak masi republice.

Jeho prednaska vSak netykala se pravé zminéné kryptografie
statni, nybrz byla vzata z prakse kryptografie laické a nelegalni,
uzivané prakticky zejména v kruzich zloéincu.

Prednaska stala se jeSté zajimaveéjsi tim, ze byla doprovazena
praktickymi priklady, promitanim diapositivii a tabulkami, v nichz



