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vody napadenc¢ho rozsudku, které se jen jeSt¢ dopliiuji poukazem na
ustanoveni §u 149 ob¢. zak., dle n¢hoz naleZi otci jen sprava jméni
jeho déti.

Cis. 3509.

Sudisté dle §u 104 j. n. jest v zasadé sudistém na vybér a to i tehda,
kdyZ se strany podrobily ur€itému soudu »neodvolatelné«.

(Rozh. ze dne 19. unora 1924, R 11 33,/24.)

Zalobce podal Zalobu na Zalovan¢ho polského obchodnika u kraj-
ského soudu v Olomouci, odiivodniv mistni pfisluSnost §em 99 j. n.
K namitce Zalovaného, Ze pro spory z obchodniho spojeni stran bylo
dle obchodnich podminek umluveno vyhradné sudi$té u prazskych
soudli, soud prvé stolice Zalobu pro mistni nepfisluSnost odmitl.
Rekursni soud zamitl namitku mistni nepfisluSnosti.

Nejvys$sisoud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Odstavcem 8. obchodnich podminek, jenz zni v Ceském piekiadd:
»VzeSly-li by z naSeho obchodniho spojeni spory, pro n¢Z by nebyl dle
odstavce 5. téchto podminek vylu¢né pfisluSnym rozhod¢i soud, po-
drobujeme se, jakoZ i komitent podpisem téchto podminek po rozumu
§u 104 j. n. pfisludnosti Praiskych soudii«, jakoZ i znénim t¢hoZ od-
stavce Cesky stylisovanych obchodnich podminek: »Pro pfipad, Ze by
z obchodniho spojeni naSeho vzeSly spory, kter¢ by nepodléhaly vy-
luéné soudu rozhod¢imu ve smyslu odstavce 5. téchto podminek, po-
drobuje se komitent neodvolatelné podpisem téchto podminek ve smyslu
§u 104 j. n. pravomoci soudii Prazskych, takZe soudy tyto stanou se
pfislu¥nymi, jakmile i banka k této prorogaci se strany komitentovy —
aniz by méla povinnost o tom ho vyrozuméti — pfistoupic, ustanovuje
se pouze sudi§té dané na vy b ér a nikoli sudiSté vyluéné. Jestit su-
dist¢ dle §u 104 j. n. — a o takové se zde jedna — v zasadé sudidtém
na vybér, nebot je zafazeno v jurisdik&ni normé mezi sudisti na vyblr
danymi (§§ 86—104 j. n.). Podrobily-li se strany podepsanim zminé-
nych obchodnich podminek pravomoci soudfi PraZskych, neznamena to,
—- byt i podrobeni to bylo »neodvolatelno«, — Ze by vesker¢ jiné soudy,
dle zakona pfisludné, byly z pravomoci vylouteny. Bylo by tomu jen
tehdy tak, kdyby umluva stran vyslovné vylufovala kazdy jiny soud
mimo soud smluveny zplisobem, vylu€ujicim kazdou pochybnost. Z pfed-
loZenych obchodnich podminek nelze v8ak takovou vyluénost pravomoci
Prazskych soudit vy€isti. Ujednani zminéné opravéuje proto Zalobkyni,
by dle své volby Zalovala Zalovaného bud’ u sudi§té smluveného, nebo
zdkonného. Zakonnym sudidtém je vSak i sudi$té dle §u 99 j. n. a mohla
ho proto Zalobkyné plnym pravem pouZiti.



