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nik v zadosti o povoleni stavby se nedovoldval toho, Ze bude stavéti
dle z4k. o stav. ruchu. :

Z ptedeslaného vyli€eni plyne nepochybné, Ze sporna stavba nebyla
povolovana podle zak. o stav. ruchu, nybrz podle stav. fadu, nasledkem
&ehoz nebylo také predpokladu pro kompetenci Zal. ufadu k instan&nimu
rozhodovani po rozumu § 59 odst. 4 zak. ¢. 44/27.

Mini-li Zal. zsp, Ze jeji kompetence byla ve smyslu § 68 cit. zak.
zaloZena pfevzetim zaruky stitu na stavbu, o niZ jde, je nazor ten mylny,
ponévadZ stalo se tak teprve béhem fizeni rekursniho, a nemohla proto
podle toho, co svrchu fe€eno, okolnost ta na -pfislu§nosti osk jako fadné
stolice odvolaci ve vécech stavebnich jiZ nic zméniti. i

C. 8635.

‘Samosprava obecni: * Primator hlavniho mésta Prahy a
jeho naméstkové jsou Cleny méstské rady.

(Nalez ze dne 26. kvétna 1930 &. 2450.)

V & c: FrantiSek C. a spol. proti zemské spravé politické v Praze
o volbu rady hlavniho mésta Prahy.

Vyrok: StiZnost se zamitad jako bezduvodna.

Divody: Ve schiizi astfedniho zastupitelstva hlav. m. Prahy
konané dne 23. listopadu 1927 byli zvoleni nejprve tfi naméstkové pri-
matorovi, naleZ volebni komise rozhodla, Ze mést. rada ¢&ita 28 Cleni,
politajic v to primatora a tfi jeho ndméstky. Priméator a jeho namést-
kové byli podle tohoto rozhodnuti volebni komise pfipocteni ke 24 Cle-
niim mést. rady, na tomto zdkladé bylo pak vypocteno vol. &islo, vyko-
nana volba 24 ¢&lenti mést. rady, a provedeno rozdéleni mandati jedno-
tlivym vol. skupindm. V tomto postupu shledali st-1¢ nezékonnost a
podali proti volb& namitky, ve kterych dovozovali, Ze mést. rada cita
pouze 24 Cleny, pfi Cemz primator a jeho naméstkové nejsou Cleny mést.
rady. Nespravné rozmnozeni po¢tu Clenii mést. rady ze 24 na 28 mélo
vliv na vysledek volby, ktery se jevi v tom, Ze lenové mést. rady byli
rozvrzeni na jednotlivé vol. skupiny zplisobem, ktery neodpovidd vy-
sledkiim, jichz by bylo docileno pfi volbé toliko 24 Clenti obecni rady.
Naf. rozhodnutim byly namitky st-1i zamitnuty, — — — —

Nss shledal stiznost bezdiivodnou.

Pfedmétem sporu jest organické sloZzeni mést. rady hlav. m. Prahy
a jadrem jeho otazka, zda primator a jeho tfi naméstkové jsou podle
zak. Cleny sboru, ktery jiz zak. z 27. dubna 1850 &. 85 z. z. Cesk., jimZ
byl vydan statut pro obec prazskou, nazyva méstskou radou (§§ 36,
60-—70). O jejim sloZeni ustanovuje § 3 zdk. o organisaci a plisobnosti
ustf. zastupitelstva hl. m. Prahy a mistnich vybori ze 6. tnora 1920
&. 116 Sb., Ze zastupitelstvo zvoli ze sebe tfi naméstky a 24 Cleny
mést. rady.
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Z. ustanoveni tohoto plyne pfedevs§im, Ze mést. rada prazska jest
sbor skladajici se ze 24 €lenii zvolenych ustfednim zastupitelstvem z jeho
‘stfedu. Stejné voli se primator a jeho tfi naméstkové také z Clent astf.
zastupltelstva (§ 1 a 3), kteréito 4 osoby zikon (§ 4) oznaéu]e Spo-
le¢nym nazvem pre51d1um Z téchto predplsu jest zre]mo jen tollk ze
stoflenné ustf. zastupitelstvo, d€ji se na tfikrat; nejprve zv011 se totiz
zvlasté primator, pak tfi jeho naméstkové a koneéné 24 Clenové meést.
rady.

Z piedpisu § 3 upravujiciho jen postup pfi volbé a stanoviciho pocet
naméstki a ¢lentt mést. rady, nelze vSak dovozovati, Ze mést. rada jest
samostatnym sborem vedle primatora a jeho ndméstkii, a Ze oni k mést.
radé nendlezi, nybrz odpovéd na tuto spornou otazku slusi hledati jinde.
Nutno tu pfihlédnouti k ustanoveni § 4, podle né¢hoz primator se tfemi
naméstky tvofi presidium ¢ili pfedsednictvo, z ¢ehoZ vyplyva logicky,
Ze primator, resp. jeho nameéstkové, jako ¢lenové presidia jsou povoléni
k tomu, aby n&jakému sboru pfedsedali. JeZzto pak starosta (primator)
jest podle § 70 praZ. obec. statutu zaroveni také pfedstavenym mést.
rady, ktery ji pfedsedd, nebo za$la-li ho néjakd prekazka, zastava tuto
funkci jeho naméstek (§ 131 téhoz statutu), ktery ma starostu zastupo-
vati (§ 58), a v pfipadé § 135 odst. 2 cit. statutu spoluplisobi svym
hlasovanim pfi tvofeni viile mést. rady, plyne z toho zavér, Ze jak pri-
mator, tak i jeho naméstkové, jsouce jako Clenové presidia povolani
v &elo mést. rady, jsou proto jejimi ¢leny, Cili mést. rada se sklada ze
24 Clenti a ze 4 Clenného presidia (priméatora a 3 namestku), tedy Ze
¢ita celkem 28 c¢lentl.

Vychéazel-li Zal. afad v naf. rozhodnuti z téhoZ pravniho nazoru, ne-
lze mu vytykati, Ze by naf. rozhodnuti nebylo ve shodé se zdkonem.

C. 8636.

Cirkevni vé€ci, — Policejni pravo trestni (Podk.
Ru s): * Min. obch. neni pfislu$no rozhodovati v IIl. stolici o pfestupku
§ 5 naf. byv. uher. min. zemed., priimyslu a obch. z 18. zafi 1888 cis.
48.151 ve znéni naf. byv. min. obch. z 31. prosince 1902 & 78.372 (ne-
opravneny prodej koserované¢ho masa). ;

(Nalez ze dne 26. kvétna 1930 &. 5840)

V € c: Autonomni orthodoxni naboZenska obec v Uzhorode proti mi-
nisterstvu obchodu o trestni nalez.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zru§u]e pro nezakon—
nost. \ | e

Divody: Trestnim ndlezem pollce]mho feditelstvi v Uzhorodé
z 20. Cervna 1927 byl Mayer B. uznan vinnym pfestupkem § 5 cirkulafe
byv. uher. min. zeméd., priimyslu a obch. z 18. zafi 1888 &. 48151, opra-
‘veného nafizenim uher min. obch. z 31. prosince 1902 &. 78372 a od-
'souzen ve smyslu § 5 cit. cirkulafe k penéZité pokuté K& 100, v pfipadé
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