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stevniho rejstfiku pfed Gcinnosti zadkona &is. 44/1933 sb. z. a n., je ne-
rozhodno. Srovnani s jinakymi utvary spoleCenskymi, jichZz zapis do
rejstfiku neni podminkou jich vzniku, jest bezvyznamné.

Cis. 12849.

Treti osoba, jeZ byla poSkozena tim, Ze s prodavanou nemovitosti
byl vydraZzen jako jeji prisluSenstvi i pfedmét patfici ji, a¢ ohledne
tohoto predmétu byla exekuce k navrhu vymahajiciho véfitele zasta-
vena, nemiiZze narok proti rozvrhované podstaté na vraceni bezdiivod-
ného obohaceni uplatiiovati prihlaskou k rozvrhovému roku, nybrZ jen
sporem.

(Rozh. ze dne 29. zafi 1933, R 1 656/33.)

Soulasné s nemovitosti byla v exekuci proti manZeliim G-ovym vy-
drazena i krava, a exekuce ohledné kravy byla zastavena. K rozvrhu
nejvys$Siho podani pfihlasil v pfednostnim pofadi pohledavku 2.200 K¢
Vavfinec K., tvrdé, Ze vydraZend krava byla jeho vlastnictvim. Soud
prvé stolice nevzal zietel k této pfihlaSce. Rekursni soud
napadené usneseni potvrdil. D &t vo d y: Rekurent uplatiiuje proti roz-
vrhovému usneseni, Ze pfede vSemi knihovnimi véfiteli a pfed pfednost-
nimi véfiteli bylo mu pfikazati v prednostnim pofadi 2.200 K¢, jezto
s nemovitosti jako jeji pfisluSenstvi byla vydraZena krava, jemu nale-
zZejici, &imZ byla exeku¢ni podstata o odhadni cenu této kravy 2.200 K¢
bezdiivodné obohacena, ackoliv byla exekuce ohledné této kravy za-
stavena. Narok proti exekuéni podstaté pro jeji bezdiivodné obohaceni
mohl by rekurent uplatiiovati jen na zakladé exekuc€niho titulu, nikoliv
vSak na zdkladé pouhé ptihlasky k rozvrhu nejvyssiho podani. Na exe-
kucni titul nemfiZze se vSak rekurent odvoldvati. Pouhé pfihld§ky pohle-
davek jsou pfipustné jen proti dluzniku, vazlo-li pro pohledavku za-
stavni prdvo na vydraZené nemovitosti.

Nejvyssi soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Z exekulnich spisit vysvita, Ze krava, k niZ uplatiioval stéZovatel
viastnické naroky, byla k ndvrhu vymahajiciho véfitele jesté pfed draz-
bou z exekuce vylou€ena; neZ ani z toho diivodu nemfize stézovatel
pozadovati, by byla zapravena z nejvys$Siho poddni v pfednostnim po-
fadi jeho pohledavka 2.200 K¢, odhadni cena kravy, nebot jde tu jen
o narok stézovateliv zastavnim pradvem nezajistény, k némuz vzhledem
k predpisim §§ 216, 217 ex. f. nelze pfihlizeti pfi rozvrhu nejvyssiho
podéni. StéZovatel nemiiZe proto uplatiiovati sviij narck v exekuCnim
fizeni pfi rozvrhu nejvyssiho podani, nybrZ mohl by tak uciniti jen po-
fadem prava. ‘



