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uherskému mocnarstvi neni v Zadném statopravnim poméru, pozbylo
platnosti spolkové usneseni ze dne 18. srpna 1836 resp. cis. pat. ze dne
24. fijna 1837 jednajici o vydavani puavodci jistych politickych zloc¢ind,
nikoli vSak téZ spolkové usneseni ze dne 26. ledna 1854 ¢ 76 f. z. a Ze
toto usneseni nebylo dotceno ani pozdéjSimi zménami v politickych po-
mérech Némecka nastalymi, tak Ze je slu$i povaZovati i na dale za platnou
mezinarodni imluvu pfisludnych stata; avSak tento vynos min. sprav. neni
zdkonem, nybrZ pouhym nafizenim, a maji tudiZ soudy v jednotlivém pfi-
padé pravo platnost jeho, kterd’? neni zcela nepochybna, zkoumati (Lam-
masch, Auslieferungspflicht str. 102 a n.).

Pokud jde kone¢né o pomér Rakouska k Uhram, kteréZ vzhledem
k trestnimu pravu se pokladaji za cizinu, ma dle vyn. min. sprav. ze dne
26. kvétna 1875 ¢&. 6742 v souhlase s kral. uh. min. sprav. na zikladé
reciprocity pruchod vzajemné vydavani osob, pokud nejsou statnimi pfi-
sluniky, pro zloCin nebo pfecin ve druhém stité spachany odsouzenych
nebo stihanych; jde-li o pouhy pfestupek, nema vydani pachatele mista.
Jelikoz vsak Uhry s Rakouskem v ohledu mezindrodnim tvofi jediny stat,
ustanovuje vyn. min. sprav, ze dne 28. ledna 1877 ¢. 966, Ze ptislusnici
uherské polovice fiSe, ktefi mimo rakouské mocnafstvi dopustili se trest-
niho ¢inu a v obvodu zemi na fi§ské radé zastoupenych byli dopadeni,
nemaji byti nikdy vydéani cizozemsku, nybrZ jediné, jedna-li se o zloCin
nebo pfecin, Uhram. I v Rakousku plati zasada ve vSech statech za pra-
vidlo uznani, Ze stit svého prislu$nika ciziné nikdy nevydava (§§ 36,
235 tr. z., § 102 voj. tr. z, § 72 tr. z. pro Bosnu a Hercegovinu).

Pokud se tyCe fizeni ve pfi¢iné vydani obvinéného, af jiZ dfadu uher-
skému ¢i cizozemskému, pfislusnym jest sborovy soud I. stolice, v jehoZ
obvodu bydli nebo se zdrZuje ten, jenZ ma byti vydan, nebo nemd-li
stalého bydlisté a pobytu, v jehoZ obvodu byl dopaden. K navrhu pri-
slusného ufadu na vydani nebo po prohlaSeni zatykace budteZ sice uCinéna
potfebnd opatfeni k zamezeni Utéku obvinéného, niavrh na jeho vydani
viak nechf udini u sborového soudu II stolice radni komora po slySeni
staitniho zastupce teprve tenkrate, kdyZ urfad za vydani Zzadajici takové
dikazy nebo diavody podezieni ihned nebo v pfimérfené lhaté uvedl, jez
podeziely pfi svém zatceni na mist¢ nemohl vyvratiti Sborovy soud
II. stolice slysev prve vrchniho statniho zdstupce rozhodne pak o Zddaném
vydani usnesenim, kteréZ musi vidy ministrem spravedlnosti byti pfed-
béiné schvaleno (§ 59 tr. §.).

Vydavatel ¢asopisu viz Tisk a prédvo tiskové a Tiskopisy
periodické.

Vydédeéni.

Vydédénim rozumi se vylouceni nepominuteiného dédice z povin-
ného podilu dle zikona mu pfisludejiciho. Vydédéni mibZe byti opravnéné
nebo neodtvodnéné, vyslovné nebo mlcky projevené, uplné nebo castecné.

1. Vydédéni jest opravnéné, opird-li se o zdkonny diivod vydé.
déni; jinak jest bezpravné.

Zikonné diavody vydédéni jsou: Kaidy nepominutelny dédic
(déti i rodice) mlze byti vydédén

a) jestliZe ztstavitele v nouzi (i v nouzi jinaké neZ hmotné) bez po-
moci zanechal;
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0) jestlize byl pro zlo€in odsouzen k dozivotnimu nebo dvacetiletému
7alafi (nebo (ex argumento a minori ad maius) k trestu smrti;

¢)jestlize stile vede Zivot vefejnou mravnost pohorsujici (§ 768 0. 0.2z):

d) dale muZe byti vydédén kazidy nepominutelny dédic;

«) ktery zustavitele, jeho déti, rodi¢e nebo manZela ze zlého umyslu
na cti, na téle nebo na majetku takovym zptsobem poskodil nebo posko-
diti se pokusil, Ze dle trestnich zdkont mtiZe byti stihan, nebo

) ktery zlistavitele ku prohliSeni posledni vile pfinutil nebo pod-
vodné pohnul; jemu zabrdnil posledni pofizeni uciniti nebo zméniti nebo
posledni pofizeni jiz ucinéné potlacil (§§ 770, 540, 542 o. o. z.);

¢) Rodice mohou byti kromé toho vydédéni téZ tenkrate, jestliZe
vychovani ditéte, o jehoZ pozistalost jde, Gplné zanedbali (§ 769 o. o. z.).

Ve viech téchto piipadech jest vydédéni jen tehdy opravnénym,
kdyz dbovod vydédéni v dobé vydédéni jiz tu byl a v dobé smrti zista-
vitelovy jesté trval. Divod vydédéni odpada, jakmile zustavitel nepominu-
telnému dédici odpustil. K fddnému vydédéni neni zapotiebi, aby pofizo-
vatel divod vydédéni v poslednim pofizeni uvedl; v kazdém pifpadé
- viak — at divod vydédéni byl udan c¢ili nic -— musi dédic, jestliZe by
nepominutelnym dédicem o vydani povinného podilu byl Zalovan, divod
vydédeni prokazati.

2. Vydédeéni jest vyslovné, jestliZe bylo vysloveno ve formé prede-
psané pro posledni pofizeni (nikoli v8ak nutné ve formé testamentu);
o vydédéni ml¢ky ucinéném (pominuti, praeterice) mluvi se v tom piipadé,
kdyZz nepominutelnému dédici, o némZ potizovatel védél, v poslednim po-
tizeni nebyl zanechan povinny podil bud’ viibec anebo ne dostate¢ny. Ma-
7e-li dédic dokazati ve priciné mlcky pominutého nepominutelného dédice
zakonny dbovod vydédéni, rovna se toto pominuti fadnému vyslovnému vy-
dédéni (§ 782 o. o. z.). JestliZe vSak pofizovatel o nepominutelném dédici
nevédél, nelze v pominuti jeho spatfovati vydédéni a ma nepominutelny
dédic v tomto piipadé narok na dédicky podil nebo na celou poztstalost
(§§ 777 a 778 o. o. z.).

3. Vydédéni jest iplné, byl-li nepominutelnému dédici povinny podil
uplné odnat, nebo castecné, byl-li mu toliko Caste¢né odnat neb obtiZen
odkazem, vyminkou, ¢asem nebo ptikazem.

II. Zdkonné Gcinky.

Zakonnym nasledkem fadného vydédéni jest, Ze vydédény nemd na-
roku na povinny podil jinak dle zdkona mu pfislusejici, tudiz pri vydédéni
uplném nemuzZe Zadati viibec niceho a, byl-li vydédén castecné, nemtize
zadati doplnéni povinného podilu; vidy vsak mu pfislusi nutna vyziva,
ovsemn ne v obnosu vy$sim, neZ mnoholi by obnasel povinny podil. Na-
proti tomu ten, kdo bezpravné byl vydédén, mé& priavo Zadati povinny
podil nebo jeho doplnéni z pozistalosti a sice dle ceny jeho v penézich
(§§ 783, 784 o. 0. z, dv. d. ze dne 31. ledna 1844 ¢&. 781 sh. z. s.).
Zaloba proti dédici o vyplaceni nebo doplnéni povinného podila se pro-
ml¢uje ve 3 letech od uvdzani se dédice v dédictvi (§ 1487 o. o. z.).
Zakonné vydédéni (vyslovné nebo mlcky ucinéné) muZe byti zruSeno to-
liko vyslovnym odvoldnim; pouhé smifeni se zlstavitele s nepominutelnym
dédicem nestac¢i. Vydédéni mtzZe byti odvolano Gstné nebo pisemné; dstné
pred 3 osobami, které mohou byti svédky posledniho pofizeni, pisemné
tim, Ze zustavitel odvolani sdm vlastnoru¢né napiSe a podepiSe nebo-odvo-
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lani treti osobou napsané sam podepiSe a tfem zpusobilym svédkum testa-
mentarnim da spolupodepsati (§§ 772 a 719 o. o. z.).

III. Od uvedenych piipad, ve kterych nepominutelny dédic z trestu
z povinného podilu se vylucuje, li5f se t. zv. vydédéni v dobrém
umyslu (exheredatio bona mente), jeZ zaleZi v tom, Ze velice zadluZeny
nebo marnotratny nepominutelny dédic (descendenti nebo ascendenti zii-
stavitelovi), u néhoZ jest obava, Ze by povinny podil jemu piisluSejici
détem jeho bud vlibec nezachoval nebo toliko nepatrnou jeho ¢ast, z po-
vinného podilu se vylouc¢i a zaroven tento povinny podil se ptikaZe détem
jeho, které tu budou v dobé& smrti pofizovatelovy (§ 773 o. o. z.). Toto
vylouceni nema ucinku, jestliZe dédic Zalovan jsa o vyplaceni povinného
podilu divod vydédéni neprokize a rovnéz, kdyZz prisluSny povinny podil
nebyl pfikdzdn détem vylouceného nepominutelného dédice. V téchto pfti-
padech mize vylouceny povinny podil Zadati.

Vydirani.

Zloc¢inu vetejného nasili dopousti se vydiranim dle § 98 tr. z. kdo

1. urcité osobé€ ucdini nasili skute¢né t. j. fysicky k tomu cili, aby ji
donutil k néjakému plnéni; snaSeni neb opomenuti, ac-li se jednani
jeho nejevi byti zlocinem jesté téZsim (k. pf. ndsilné smilstvo, loupez).
Plnénim rozumdéti jest nikoli kazdé jednani viibec, nybrZ jen takové, které
ma jakysi vyznam pravni, takZe z toho donucenému vzchazi urcitd Gjma,
byt ne pravé urcitd Skoda ve smyslu prava obcanského (nal. kas. dv.
ze dne 21. cervna 1880 sb, ¢. 260). Takovymto plnénim jest na pf. téz
pfiznani se k né¢jakému trestnému cinu (ndl. kas. dv. ze dne 24. ledna
1885 sh. ¢ 735), vydani vysvédceni (ndl. kas. dv. ze dne 22. prosince
1883 sb. & 605). Plnéni ono, sndSeni, neb opomenuti musi vsak byti bez-
pravnym, na néZ donutitel nema nijakého prava (nal. kas, dv. ze dne
25. fijna 1880 sb. ¢. 282, ze dne 30. prosince 1881 sb. ¢ 401).

2. Zlo¢inu tohoto dopousti se, kdo pfimo nebo nepfimo, pisemné
neb astné¢ nebo jinym zpusobem, udav nebo neudav jméno své ohroZuje
né¢koho ubliZenim na téle, svobodé, cti nebo vlastnictvi v tom imyslu, aby
vynutil na ohroZeném néjaké plnéni, snaSeni neb opomenuti. Hrozby tako-
véto musi vSak byti zpasobilymi k tomu, aby vzbudily v ohroZeném di-
vodné obavy vzhledem k pomérim jeho a Kk jeho osobnim vlastnostem
nebo na znacné zlo, jimZ se mu hrozi. Tato zpusobilost hrozby postaci,
a nezadad se, aby hrozba skuteéné obavy zplodila (nal. kas. dv. ze dne
2. bfezna 1877 sb. ¢. 144). Zda-li k tomu zpusobilou hrozba jest, slusi
pifedeviim — byf ne vyhradné — posuzovati dle individuality a pomért
ohrozené¢ho (ndl. kas. dv. ze dne 6. listopadu 1886 sb. ¢. 980 a ze dne
4. unora 1882 sb. ¢ 414). Zlo, jimZ se vyhroZuje, nemusi byti bezprav-
nym; skutkovym podkladem jest také vyhroZovani takovym zlem, jeZ pa-
chatel m4 pravo zplsobiti (k. pf. davodné ozndmeni trestnf), jen kdyZ
umysl jeho sméfoval k tomu, aby vynutil na ohroZeném jisté¢ plnéni, ku
kterému ohroZujici nijakého prava nemél (ndl. kas. dv. ze dne 30. pro-
since 1881 sb. ¢ 401 a ze dne 27. nora 1886 sb. ¢. 890). Na védhu
nepada, sméfuje-li zminéné zlo proti ohroZenému samému, ¢i proti jeho
rodiné nebo pifbuznym jeho nebo proti jinym osobam v ochrané jeho
jsoucim a méla-li hrozba néjaky vysledek, ¢ili nic (§ 98 tr. z.).

Na zlo¢in tento uloZen jest trest téZkého Zalite od 6 mésicl do
jednoho roku, za pfitéZujicich okolnosti, zejména



