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pak neni jiz z toho diivodu naf. rozhodnuti, vyslovivsi, Ze vyvlastnéni
v dasledku ustanoveni § 2 naf. ministra s plnou moci pro spravu Slo-
venska neni tfeba, v souhlasu se zakonem. Za této situace nepfichazi
pak jiz vibec v ivahu zkoumani, zda a pokud cit. naf. & 155/1919 je
zakonem kryto.

Vyslovil-li tedy Zal. ufad, Ze néjakého zvlaStniho prohlaSeni spor-
ného domu za uméleckou pamatku neni tfeba, vyfidil tim prvni &ast
petitu st-1¢ina potud, Ze dim ten pamatkou jest. [estlize v8ak dalsi ozna-
meni st-I¢ino ve smyslu § 7 cit. zakona a Zadost za provedeni vyvlast-
fiovaciho fizeni vyfidil tim, Ze vyvlastnéni neni treba v disledku usta-
noveni § 2 cit. naf. jlmZ pry pfislu§na ustanoveni §§ 7 a 8 cit. zak. ¢l
z r. 1881 byla zmenena ocitl se — jak dovodéno — v rozporu se za-
konem, a bylo proto nat. rozhodnuti zrusiti podle § 7 zékona o nss
& 164/1937 Sb.

C. 13.081.

Rizeni spravni.— Samosprava obecni: I. O nékolika
odvolanich z platebnich rozkazii o pfedpisu obecniho poplatku parce-
la¢niho z nékolika samostatnych parcelaénich povoleni miize odvolaci
ifad rozhodnouti v jediném vyméru. — II. JestliZze podle pravoplatného
parcelac¢niho povoleni ma parcelant platiti parcelacm poplatky postupné
pfi prodeji jednotlivych parcel, nelze na ném pozadovati parcelacni po-
platky ihned najednou.

(Nalez z 26. listopadu 1937 ¢&. 3335/35-6.)

V ¢ c: FrantiSek B. (adv. Dr. August Krischke z Rian) proti rozh.
okr. tifadu v RiCanech z 1. dubna 1935 o parcelanim poplatku.

Vyrok:i " Nattkané tozhodnuyti se zrusije.

Diavody: Tfemi platebnimi vyméry z 15. bfezna 1934 predepsal
obec. ufad v Mnichovicich FrantiSku B. za prodlouzeni parcelaéniho
povoleni a povoleni parcelace jeho pozemkii na obec. parcela¢nim po-
platku ¢astky 4.212 K¢&, 18.208 K¢ a 14.585 K¢, splatné do 14 dni.

V odvolacim fizeni namital FrantiSek B., Ze platebni rozkazy odpo-
ruji parcelatnim povolenim, podle nichz ma parcelatni poplatky platiti
postupné pfi prodeji jednotlivych parcel.

Obec. zastupitelstvo zamitlo podand odvolani a odkazalo na usne-
seni okr. vyboru v Ri€anech, jimZz bylo obci uloZeno, aby neprodlené
podle pravidel pfedepsala a vybrala veSkeré poplatky parcelaéni.

Okr. tGfad v RiCanech zamitl dalsi odvolani naf. vymérem z téchto
divod: Podle § 13 pravidel o vybirdni obec. poplatkii stavebnich,
schvalenych usnesenim zem. vyboru pro Cechy v Praze ze 17. zafi
1930, jsou poplatky parcela¢ni splatny do 14 dni po doru€eni plateb-
niho rozkazu v celku, nikoli pfi odprodeji jednotlivych parcel. K na-
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‘mitce odvolani, Ze usneseni obec. zastupitelstva v Mnichovicich jsou
nezakonna a vadna, jeZto usneseni okr. vyboru z 26. zafi 1933 mizZe se
tykati pouze parcelaci v budoucnu povolenych, se podotykd, Ze podle
uvedenych pravidel o vybirani obec. poplatkii stavebnich jest obecni
ufad opravnén vybirati parcela¢ni poplatky jiz od 15. fijna 1930, tudiz
i v pfipadé st-lové podle § 13 pravidel v celku. :

O stiznosti uvazil nss:

Po strance procesni namita st-1, ze zal. ifad v naf. vyméru nepfi-
pustné komuloval rozhodnuti o tfech jeho odvolanich do tfi usneseni
obec. zastupitelstva v Mnichovicich, jez maji zaklad v riiznych fize-
nich, tfeba fizeni ta byla v nékterych bodech souhlasnid. Namitku tu
neshledal soud diivodnou. Neni pfedpisu, ktery by ukladal odvolaci sto-
lici, aby o kazdém k ni podaném odvolani rozhodla samostatnym vy-
mérem. Naopak rozhodnuti o n€kolika odvolanich téhoz odvolatele, ty-
kajicich se téze véci, ve vyméru jediném je v souhlasu se zasadou § 43
spr. fadu (vlad. naf. & 8/1928 Sb.), podle niz ma ufad dbati toho, aby
fizeni bylo 1ucelné, rychlé, jednoduché a levné. Vidy ovSem i tu musi
byti zachovana zasada §§ 68 a 70 spr. fadu o formé a meritu rozhod-
nuti, podle § 82 spr. fadu vizici i stolici odvolaci, aby totiz obsah vy-
méru a jeho zevni uprava umozZnily strané fadnou obranu a nss bez-
pe¢né a naleZité jeho pfezkouméni. — —

Naproti tomu uznal soud stiZnost ditvodnou ve véci.

V prvém piipadé udélilo obec. zastupitelstvo v Mnichovicich ve
schiizi 3. zafi 1931 st-li prodlouZeni parcela¢niho povoleni na pozem-
cich ¢. kat. 49/1 — 50/2 — 51/2 — 52/4 — 53/2 — 54/5 — 62/4
v Mnichovicich s dolozkou, Ze parcelaéni poplatky budou mu vyméfo-
vany pfi odprodeji jednotlivych parcel. V druhém a tfetim pfipadé bylo
st-li udéleno parcelaéni povoleni k parcelaci pozemki €. kat. 1366, 1367
a 1204 v Mnichovicich rovnéZz usnesenimi obec. zastupitelstva v Mni-
chovicich z 4. zafi 1933 na zakladé protokolit o parcelatni komisi. V po-
volenich z 5. zati 1933 uklada se st-li povinnost hlasiti odprodeje jed-
notlivych parcel, zfejmé se zietelem a ve spojeni s jeho prohlaSenim
v cit. protokolech zjisténym, Ze parcela¢ni poplatek bude zapravovati
az pfi odprodeji jednotlivych parcel. Souhlasila tedy ve vSech tfech pfi-
padech obec Mnichovice svym zastupitelstvem, tedy organem v zdsadé
kompetentnim disponovati s pravy obce, vii¢i st-li, Ze parcelatni po-
platky z parcelaci soucasné povolovanych nebudou mu pfedepsany
ihned, jak by se mohlo podle platnych vybér¢ich pravidel stati, nybrz
jenom postupné pfi odprodeji jednotlivych parcel. Netfeba zabyvati se
otazkou, zda obec sméla ¢i nesméla po pravu tak uliniti. Staci, Ze tak
ucinila, a usneseni jeji o tom nabyla pravni moci. Tim bylo pro st-le
zaloZeno vidi obci pravo, aby obec, vyméfujic parcelaéni poplatek,
postupovala tak, jak se onémi usnesenimi vaci st-li zavazala, aniz
mohla od stanoveného postupu vyméfovaciho ustoupiti. Naf. roz-
hodnuti hodnotilo tedy nesprdvné vyznam onéch usneseni obce a
bylo je proto zrusiti podle § 7 zédkona o nss ¢&. 164/37 Sb.



