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véci, bud penize nebo jiné¢ veéei movit¢ (v nejSirSim smyslu slova),
nebo véci nemovité, kterymi primo nebo nepfimo zpené¢zenim jich mohl
tyto dluhy zaplatiti, kterych pachatel vSak nepouzil k zaplaceni, jezto
pouzil k zaplaceni penéz trestnym Cinem ziskanych, a které¢ nebo jejichz
protihodnotu ma jest¢ v dob¢ pfed vynesenim rozsudku »v rukoug, t. j.
k digposici. Rozsudek potiebné zpsteéni v tom sméru neobsahuje, na-
opak plyne z toho, Ze neuvadi dobu, za kterou byla zfizena hospodarska
rozvaha a z jakych pencz stézovatel movité a nemovité véci nabyl
a kdy se tak stalo, Ze si neuvédomuje spravny vyklad zakona.

Bylo proto zmate¢ni stiznosti vyhoveti, rozsudek, pokud se tyka
stézovatele ve smyslu § 5, odst. 1 zak. ¢is. 3/1878 f. z. v celém roz-
sahu zruSiti a pro nedostatek zjisténi rozhodnych okolnosti véc vratiti
prvému soudu k novému projednani a rozhodnuti, aniz bylo tfeba se
obirati dal§imi namitkami stiznosti vznesenymi.

Cis. 6157.

Doba nahradniho trestu na svobodé za nedobytny ftrest penézity,
ulnzeny za prestupek, nesmi nikdy presahovati Ctrnact dni.

(Rozh. ze dne 12. bfezna 1938, Zm 11 100/38.)

Nejvys§si soud uznal jako soud zruSovaci po ustnim liceni
o zmatecni stiznosti generalni prokuratury na zastitu zakona do roz-
sudku krajsk¢ho soudu v N. ze dne 9. Cervna 1933, ¢. . Tk I 354/32-7,
takto pravem: Rozsudkem klajchho soudu v N. ze Inc 9. Cervna 1933,
¢ j. Tk I 354/32-7, pokud jim byl obzalovanému A. pfi odsouzeni za
plL‘bTLlpLK podle § 477 tr. z. uloZen za nedobytny trest penéZity ve vysi
1.000 K¢ nahradni trest vézeni v trvani delSim Ctrnacti dna, totiz tii
mésicu, byl porusen zakon v ustanoveni § 8, odst. 3 zak. ¢ 31/1929
Sb. z. a n. Tento vyrok o dob¢ trvani nahradniho trestu se zruSuje a
obzalovanému A. se uklada nahradni trest vézeni v trvani Ctrtnacti dnu.
Zaroven se vyslovuje, ze tento trest je zapoltenou zajiStovaci a vySe-
trovaci vazbou odpykan.

Davody:

Pravoplatm‘m rozsudkem krajské¢ho soudu v N. ze dne 9. Cervina
1933, . Tk 1.354/32-7 byl obzalovany A. uznan vinnym prestupkem
k()upc p()duu]\ch veei podle § 477 tr. z. a odsouzen podle § 477 tr. z.
k penczité pokute 1.000 K¢, v pfipad¢ nedobytnosti do vézeni na tii
mesice nepodminecné. Podle § 55 a) (§ 266 a) tr. z. zapoftena mu do
trestu zajistovaci a vySetfovaci vazba od 3. Cervna 1931 7 hod. do
22, Cervence 1931 13 hod. 30 min. Obzalovany ulozenou mu penczitou
pokutu nezaplatil, nucen¢ vymahani jeji nevedlo k cili, takZe nastupuje
nahradni trest na svobod¢, jehoz vykon by bylo nandm
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Podle ustanoveni § 8, odst. 3 zdakona ze dne 21. brezna 1929, ¢. 31
Sb. z. a n. nesmi doba ndhradniho trestu na svobod¢ za nedobytny
trest penézity, kterou je podle odst. 1 tohoto zdkonn¢ho ustanoveni sta-
noviti podle zavinéni, a to za kazdych 10 az 100 K¢ uloZzeného trestu
na penczich jednim dnem trestu na svobod¢, pri odsouzeni za prestupek
nikdy presahovati Ctrnacte dni. Pokud tedy krajsky soud zmin¢nym
rozsudkem stanovil dobu nahradniho trestu na svobod¢ za nedobytny
trest pen¢zity prfi odsouzeni za pfestupek podle § 477 tr. z. dobou delSi
Ctrndte dnt, totiz tfi mdsict, porusil zakon v ustanoveni § 8, odst. 3
zak. ¢. 31/1929 Sb. z. a n. Bylo proto podle §§ 33, 292 tr. . 0 zmatelni
stiznosti generalni prokuratury na zastitu zakona uznati pravem, jak
se stalo.

Cis. 6158.

I strucné zpravy (vytahy) o vefejnych jednanich snému mohou po
pfipadé pozZivati beztrestnosti podle § 28, posl. odst. zakona o tiskut.

Je-li zprava rozsifena (doplnéna) vlastnimi dvahami a zavéry zpra-
vodajovymi, které nejsou obsazeny v reci pronesené pfi verejném sné-
movnim jednani, nelze ji pokladati za vérné pravdivou ve smyslu § 28,
posl. odst. zakona o tisku.

(Rozh. ze dne 14. bifezna 1938, Zm 1 137/38.)

Obzalovany, odpovédny redaktor periodického tiskopisu, byl sou-
kromym zalobcem vinén z precint urdzky, pomluvy a utrhani na cti
podle §§ 1, 2, 3 zdkona ¢is. 108/1933 Sb. z. a n., jichZ se dopustil tim,
ze po predchozim precteni dal v periodickém tiskopisu, jehoz je odpo-
vednym redaktorem, védomé uverejniti Clanek, dotykajici se urazlivé
soukromého zalobce. Obzalovany se v trestnim fizeni hajil mimo jiné
i tim, Ze pozastaveny Clanek je pravdivou zpravou z poslanecké sné-
movny, kde poslanec N. pry skutecn¢ prednesl v rozpravé sdélenf toho
razu, jaka jsou obsazena ve stithané¢m ¢lanku. Nalézaci soud srov-
nav obsah ¢lanku s pfislusSnym tésnopiseckym zapisem o oné schuzi
poslanecké sné¢movny, v niz mluvil poslanec N., dospél k zavéru, ze
obsah a smysl inkriminovan¢ho ¢lanku podava veérny obraz o fedi
poslance N. ve snémovne a ze tudiz je obzalovany beztrestny podle
§ 28, posl. odst. zakona ¢is. 6/1863 . z.; proto byl obzalovany podle
§ 259, &is. 2 tr. t. zprostén obzaloby.

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci vyhovel zmatedni stiznosti
soukromé¢ho  Zalobcee, zruSil napadeny rozsudek a ulozil nalézacimu
soudu, aby ve veci znovu jednal a rozhodl

Z duvodu:

Zmatecni stiznosti, dovolavajici se Ciseln¢ duvoda zmatecnosti podle
Cis. 5, 9 a) a b) § 281 tr. ., nelze upfiti opravnénost, pokud s hle-
diska hmotnépravniho napada zavér nalézaciho soudu, ze jde o zpravu
beztrestnou podle § 28, odst. 4 zak. Cis. 6/1863 . z. Podle zjisteni



