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pfedbézné odborné vzdélani s:-lovo, ziskané na vy$Sim lesnickém ustave
v Hranicich, neni takové, jaké zada cis. naf. ¢. 130/1917.
Neopraviuje-li absolvovani tohoto tstavu absolventa k Zadosti za
stavovské oznacleni inZenyr viibec, neni tfeba obirati se druhou ve stiz-
nosti nadhozenou otazkou, je-li k absolvovani zapottebi slozeni matu-
ritni zkousky ¢&i nikoliv.
Bylo proto stiznost zamitnouti jake bezdivodnou.

C. 4535.

Tituly: * Elektrotechnikum v Teplicich nepatfi ke Skolam v § 5
cis. naf. ze 14. bfezna 1917 ¢&. 130 f. z. uvedenym, ani ke Skolam  jim
odborné rovnocennym, vypoétenym v § 3 prov. naf. z 10. listopadu 1921
¢. 411 Sb. :

(Nalez ze dne 20. bfezna 1925 ¢&. 5623.)

Prejudikatura: Boh. 2618, 4534 adm. a j.
V & c: Karel B. v P. proti ministerstvu vefejnych praci o stavovské
oznadeni »inZenyr.«

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezdivodna

D iivody: Naf. rozhodnutim nevyhovélo Zal. min. Zadosti st-lové,
aby mu podle § 5 cis. nafizeni ze 14. bfezna 1917 ¢&. 130 f. z. dovoleno
bylo uZivati stavov. ndzvu sinZenyr«, z diivodu, Ze pfedb&Zné, odborne
Skolni vzdélani zadatelovo nedosahuje urovnég, jakou zada jmenované
nafizeni.

O stiznosti do tohoto rozhodnuti podané uvazoval nss takto: — —

Stiznost stoji na stanovisku, Ze technikum v Teplicich jest ustavem
na rovefi postavenym Skolam v § 5 cis. nafizeni uvedenym. Neni-li
o ném zminka v § 3 prov. naf. ¢. 411/1921 svéd¢i to pry jen o-tom, zZe
min. vef. praC1 nevyéerpalo prov. nafizenim v tomto sméru jemu
dané zmocnéni dle § 8 cis. naf. a ponechalo si rozhodnouti v kazdém
jednotlivém pfipad€, pokud nejde o statni vySsi Skoly priamyslové.

Néazoru tomu se nemohl nss pfikloniti, nybrZz setrval na pravnim na-
zoru, vysloveném v nal. Boh. 2618 adm. — — —*). Technikum viibec,
zejména pak elektrotechnikumy v Teplicich neni uvedeno ani v ¢is.
naf., ani v nafizeni prov. a neni tudiZ prohlaseno za ucili§t¢ odborné
rovnocenné se Skolami v § 5 cis. naf. jmenovanymi. Neni tedy proti za-
konu, vyslovilo-li naf. rozhodnuti, Ze pfedbézné vzdélani st-lovo ziskané
na technikum v Teplicich neni tirovné, jakou zada cis. nafizeni ¢. 130
zr. 1917, — — —

JeZto pro povoleni uzivati stavovského oznaleni »inZenyr« zakon
zada komulativné urlité predbézné vzdélani a praktickou &innost pfede-
psané kvalifikace, staci jiZz nedostatek jedné z téchto podminek k ode-
pfeni Zadaného povoleni. Z toho diivodu nebylo tfeba zabyvati se zkou-
manim praktické Cinnosti st-lovy.

1) Text jako pfi Boh. 4534 adm.



