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vac nie je zistené, za ktoré tikony obZalovany tplatky bral, je i pri tejto
Casti rozsudku potrebny postup podla odst. 1 § 35 por. nov.

Cis. 5387.

Jen pasivni odpor trestanciiv proti vykonu trestu a proti ufed-
nim vykonfim dozorcii, sméfujicim ku provadéni vykonu trestu, je bez-
trestny; zprotivi-li se v3ak trestanec dozorcim aktivnim nasilim,
sméfujicim ke zmareni jejich sluZzebniho vykonu, dopousti se trestného
¢inu, jehoZz stihani je vyhrazeno soudu.

(Rozh. ze dne 3. fijna 1935, Zm II 320/35.)

Nejvys§Si soud jako soud zruSovaci zamitl zmatecni stiZnost
obzalovaného do rozsudku krajského soudu v Olomouci ze dne 12. Cervna
1935, jimz byl stéZovatel uznan vinnym zlo€iny vefejného néasili podle
§§ 81 a 99 tr. z.

Z davodiu:

Jako zmatek podle § 281, ¢. 9 a) tr. . uplatiuje zmatetni stiZnost-
proti vyroku odsuzujicimu obZalovaného pro zlo€in podle § 81 tr. z., Ze
zjisténou C&innost obZalovaného nelze subsumovati pod ustanoveni § 81
tr. z., protoZe Slo o vykon trestu, proti némuz se obZalovany pouze
branil. Zmate¢ni stiZznost haji nazor, Ze trestanec nemiiZe se ani objek-
tivné dopustiti zlo¢inu podle § 81 tr. z., pokud se protivi vykonu trestu
na ném-provadénému. NanejvySe miiZze pry jiti o trestny ¢in, spadajici
pod ublizeni na téle (zranéni dozorcit). Uvedeny nazor zmatedni stiz-
nosti je neudrZitelny a neni zadkonného ustanoveni, které by jej opod-
statiiovalo. Vykon trestu na svobodé v samostatné trestnici ma pro tre-
stance za nésledek ztratu svobody a podfizeni pod kazefisky fad trest-
nice. Podle toho je trestan, dopusti-li se poklesku proti nému. Jinak
zistava zplsobilym subjektem trestnych &inéi podle zdkona trestniho
s teu jedinou vyjimkou razu procesniho, Ze pro pfeCiny a prestupky
podle zakona trestniho, spachané za pobytu v trestnici, podléha juris-
dikci spravy trestnice (nafizeni ministra vnitra ze dne 4. Cervence 1860,
¢. 173 f. z.). V § 3 tohoto mafizeni vyslovné jest uvedeno, Ze zloliny,
spachané vézni v trestnici, zfistavaji vyhrazeny soudu. Tato ustanoveni
nepfipousti vyjimky ani co do zlo€inu podle § 81 tr. z., spachaneho
trestancem specidlné pfi provadéni vykonu trestuw na ném. Trestanec
miize ovSem klasti vykonu trestu a ufednim vykondim dozorcii, sméfu-
jicim ku provadéni vykonu trestu, pasivni odpor, aniZ se tim dopousti
trestného Cinu, ale v souzeném piipadé neSlo o takovyto pasivni odpor,
nybrz o aktivni ndsili, sméfujici pravé ke zmafeni sluZebniho vykonu.
Neudrzitelnost ndzoru zmateéni stiZznosti plyne ze samotného jejiho
tvrzeni, Ze pro zranéni, kterd obZalovany pravé svym zprotivenim se
dozorctim pfivodil, miiZze byti trestné stihan, pro zprotiveni se samo pry
nikoliv.



