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de plano jako pri skytdni jiné pravni pomoci, nybrz vy-
zaduje predchoziho vyroku stdtni autority
v izemi, ve kterém k vykonu dojiti m4, o tom,
Zze neni nizdadné prekdazky, aby tak se stalo. V tom
sméru mluvi nauka o vyroku instanci en exequatur, o udé-
leni piikazu: pareatis! aneb o Fizeni delibaénim (giudizio
di delibazione). : (Pokraé. priste.)

Praktické pripady.

Nemanzelské matce prislusi, byla-li svedena, ndhrada 3kody,
kterou ma lepsim zxaopatienim a vyZivé wirpéla (§ 506. tr. zdl.
a § 1324. obc. zdk.), nmikoliv ale ndhrada xa wtrpénow xitrdtu ct.

Ndrok prvéj§i slusi @ v pddu vyneseni roxsudkw pro xmeskdni
dle § 273. c. s. 7. stanoviti pripadné xmirnits.

Ku Zalobé€ nemanzelské matky A byl nemanzelsky otec B roz-
sudkem pro zme8kani prvni instanci za povinna uznan, by ji nahradil
Skodu za ztracenou jeji Cest a za lepsi jeii zaopatfeni a vyZivu
obnos 500 K. ‘

C. k. krajsky soud v Plzni jako soud odvolaci rozsudkem ze
dne 6. kvétna 1908, €. j. B ¢ I 82/8/12, tento rozsudek potvrdil.

C. k. nejvyssi soudni dviir rozsudkem ze dne 23. zafi 1908 Rv
597/8/1 rozhodnuti soudu odvolaciho zménil a uznal Zalovaného po-
vinnym, aby na misto nahradniho naroku v obnosu 500 K zaplatil
Zalobkyni toliko obnos 250 K — co nahradu za utrpenou $§kodu v pii-
¢iné lepSi vyZivy a zaopatfeni.

Divody:

K otazce, zdali v daném pfipadé Zalovany Zalobkyni svedl,
soud odvolaci spravné piisvédcil, nebot okolnost tu slusi dle §§. 396.,
442. s. c. f. za prokadzanou povazovati a zaklada tato skutkovou po-
vahu prestupku §. 506. tr. zak.

MiiZe byti ov§em spravnym, Ze narok nemanZelské matky pred-
poklada, Ze je tu skutkova povaha piestupku §. 500. tr. zak. a Ze ne-
manZelsky otec je uznan vinnym timto prestupkem a Ze je odsouzen
pro tento pfestupek.

Tento pfedpoklad by tu ale musel byti jen tenkrate, kdyby
matka nemanzelskd se domahala niaroku svého v cesté trestni.

Uplatiiuje-li ale narok tento pfed soudcem civilnim, pak musi
tento soudce samostatné zkoumati a rozhodnouti, isou-li tu zdkonné
podminky pro tento narok a zdali je tento civilni soudce ma za pro-
kdzané a neb nema-li jednani civilni pFeru$iti a rozhodnuti soudce
trestniho vyckati. ] ' ' R &



V tomto sporu Zida nemanzelskd matka obnos 500 K za ztrace-
nou svou Cest a za utrpenou Skodu v pfic':ine lep§i vyZivy a za-
opatreni.

Dle rakouského prava nepfisluSi svedené matce nemanzelské
ndahradni ndarok za ztracenou Cest, nebot i kdyZ byla svedena pod za-
minkou slibu na budouci siiatek, nemiiZe s ohledem na ustanoveni
$. 1330. ob&. zak. vice Zadati, nezli to, k ¢emu ji ustanoveni §. 1324.
ob¢. zak. opraviuje.

VZdyt ji jiz ustanoveni §. 1323. ob¢. zak. k Zadani plného dosti-
ucinéni opraviiuje a oblansky zakon v §. 1330 il naroku zadného z
diivodu ztracené cti nepfiznava.

I kdyZ tedy Zalovany se k ustnimu liCeni pfe nedostavil, toZ
piece nemiiZe Zalobkyni tento poslednéjS§i narok pfiznian byti, poné-
vadZ soud z moci tfedni zdkon na pfitomny pad pouZiti a se o tom
vysloviti musi, ma-li narok Zalobkyné v zakoné opory.

Vyrok soudu odvolaciho, ktery matce nemanZelské nahradu za
utrpenou Skodu na jeji cti prisoudil, je tedy pravné mylnym.

Proto pravem Zalovany proti této Casti Zalobniho Zadani broji.

Zbyva tudiz, aby se soud vyslovil o nidroku nahradnim, jejZ od-
vozuje nemanZelska matka co Zalobkyné proto, Ze je poSkozena v
lepS§i své vyzZivé a zaopatieni.

At ale Zalobkyné tento sviij narok privadi k platnosti slovy a
obsahem Zaloby, — Ze totiZ utrpéla Skody v lepSi své vyZivé a za-
opatfeni — aneb af se ma za to, Ze je jeji vyhlidka na provdani se
zmenSena, ma v kazdém padu v zdkladé §. 506. tr. zak. a §. 1324.
ob¢. zak. nahradni narok za utrpenou Skodu v pri¢iné leps§i své vv-
Zivy a zaopatieni, jak soud odvolaci spravné uznal.

Pokud jde o vysi této ndhrady, toZ byla taZ, hledé k tomu, Ze
odpadl narok nahradni z divodu ztracené cti obnosem 250 K, dle
volného uvaZeni soudu obnosem 250 K stanovena.

Hamberger,
rada zem. soudu v Plzni.

K otdxce: vdxne redlni sluzebnost na celé vlozce?

Ve vlozce & 11. v B, k niZ mezi jingmi parcellami patiila
diive téz parc. ¢. 245, jest pro majitele palirny ¢. 81 v B. zaji§téna
sluZzebnost kladeni rour z haltyfe & p. 97/2 po parc. ¢ 245 jako
trpici.

Parc. ¢. 245 odproddna byla roku 1906 od vl. & 11 a pre-
psdna do vl. 296. v B.

Ponévadz tedy objekt sluZebnostni p. & 245 nenaléz4 se vice
ve vl ¢ 11, véazne tamtéZ sluZebnost kladeni rour bezpfedmétné



