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Radé otdzek tiskového prava dostava se v praci Stranského
originalniho osvétleni a rozboru. JeSté snad zajimavejsi je formu-
lace nékterych metodickych principu. V tomto sméru je nova
prace Stranského pokracovatelkou spisu »Vile poSkozeného« a
kratS$i studie »Pravo a milost«. Pfi konstrukcich svého poijeti né-
kterych instituci tvari se S., jakoby povahu jejich vyvozoval z po-
sitivnich pravmich radd, resp. z jejich »tacelovych kriterii«, ac
v podstaté jde spiSe o uvahu de lege ferenda. Tato Cerpa zpravidla
spiSe z potieb socialnich, kterym ma instituce hovéti nebo i z ur-
gitych postulati mravnich, tedy naveskrz z pramentt metalegéal-
nich, nez z platného prava stricto sensu nebo jeho ucelovych kri-
terii, pri jeiichz vyvozovani zachazi ostatné S. s platnym pravem
(zeiména ve »Vili poskozeného«) dosti libovolné zddraziuje jen
tu stranku, ktera urcitému pojeti hovi. Jde tu arci spise jen o rozdil
v terminologii, kterd se mi vSak nezda Sfastna, nebof neodpovida
skute¢nému stavu a proto véc spiSe zatemnuje neZz objasnuje.

Neni ovSem pochyby, Ze literatura tiskového prava, kterd
md u nas znamenitou tradici, byla obohacena dilem velmi cen-
nym. V dobé chystané reformy tiskového prava pfichazi tim
spiSe vhod. Solnaf.

Bulletin de la société de législation comparée roumaine.
Quatrieme année. 1930.

V minulém roéniku jsme se zminili na str. 607 o Bulletinu
rumunské spole¢nosti pro srovnavaci zakonodarstvi, pficlenéné
pafizské Société de législation comparée. LetoSnim rokem usta-
vila se v ramci této spoleCnosti dosti pocetnd skupina Ceskoslo-
venskych Clenti, zastoupena nékterymi pravnickymi korporacemi
a vynikajicimi pravnickymi osobnostmi.

Upozoriiujeme proto na dal$i svazek Bulletinu, z jehoZ ob-
sahu zaslouZi pozornosti zejména stati informujici o pravnim Zi-
voté naroda rumunského. Je to ¢lanek rady kasacniho soudu
Corneliu Boteze o spravnim soudunictvi v pojeti
rumunského zakonoddrce, zabyvajici se predpisy rumunské
ustavy, podle nichz kazdy mtize zZadati nahradu Skody, zptusobené:
protinstavnim nebo protizikonnym nafizenim nebo opatfenim.
Spravni soudnictvi ndalezi do kompetence fadnych soudi, které
rozhodnou, je-li spravni akt nezdkonny. Mohou jej zrusSiti, rozhod-
nouti o nahradég Skody proti tifadu nebo proviniv§imu se tafedniku.
Vvlouceny jsou vSak akty viadni a akty voienského veleni.

Orumunskéziakonodarnérad?¢ jedna ¢lanek jejiho
prvniho presidenta Alex. N. Ganea. Byla zfizena tistavnim za-
konem z r. 1923 a organisovana zakonem z 26. unora 1925. Jejim
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ukolem jest priprava zdkonodarnych praci hlavné se zfietelem
k potfebé unifikace pravniho fadu ¢tyf riaznych pravnich oblasti
(rumunské, uherské, rakouské a ruské). Zakonodarna rada je po-
mocnym organem zakonodarného sboru v otazkach zakonodarne-
technickych. Nesmi se pouStéti do tivah razu politického. Jeji usne-
seni nejsou sice zavazna, avsak parlament i vlada jsou povinny
ii vyslechnouti, nebof jest zakonem zakdzano pfedsediun snémo-
ven odevzdati parlamentnim sekcim a komisim navrh nebo dovo-
liti o ném rozpravu, neni-li tu odivodnéne dobrozdani zakono-
darné rady. Tato sklada se ze tif sekei (pro pravo vefejné, sou-
kromé a spravni), z nichZ kazdia ma predsedu, 5 ¢lent stalych,
Cleny pro urcité tukoly docasné jmenované a zpravodaje. Zakono-
darna rada nahradila dfivéisi rizné komise, zfizované k specielnim
tkolim. Za jeji prednost se pokiada, Ze prace zdkonodarné byly
zde sjednoceny a jednotné usmérnény v zodpovédném organu,
vybaveném silami nalezité¢ odborné Skolenymi, kdezto dfivejsi ko-
mise byly ien doCasné a anonymni seskupeni osob, jichZz odpovéd-
nost vykonanim tikolu pomijela a které nemély ani jednotného ve-
deni ani kontinuity ani konecné zkuSenosti v zdkonodarné
technice. |
Osnovatrestnihozakona jest predmétem dikladné
studie Cernovického profesora Jana Radulesca, ktery byl
zpravodajem o této osnové v zakonodarné radé. Pripravné prace
pro novy trestni zakon sahaji do roku 1920. Prvni osnova z r. 1921
znamenala pouhou revisi platného rumunského trestniho zakona
z 1. 1864 a byla zahy nahrazena navrhem dale jdoucim, ktery sc
pokousi podrzeti osvédcené instituce platného zakonodarstvi ru-
munského, diivéjsiho rakouského a uherského, prihlizeje k nej-
noveéjsim osnovam cizim. Zachovava pri tom kostru platného
rumunského trestniho zakona a buduie zejména v ¢asti zvIastni
zcela na jeho zdkladé. Mezi jinymi osnovami trestnich zia-
konu slusi tudiz oznacCiti rumunsky navrh za dilo dosti konserva-
tivni. Zeiména jest podrzena ftripartice trestnych d&int platného
zakona a s ni souvisejici slozity svstém tresti na svobodé. No-
vinkou jsou naproti tomu paralelni tresty na svobodé jednak pro
obecné delikty, jednak pro delikty politické. Zavadéji se zabez-
pecCovaci opatreni. Pomérné zastaralosti a komplikovanosti trest-
niho systému ma dale &eliti jiné, velmi pozoruhodné a moderni
ustanoveni, podle kterého soud miize za urcitych podminek teprve
pri vykonu trestu zméniti zplusob trestu na svobodé, ktery pii-
vodné ulozil. Zminky dale zaslouZi, Ze osnova usiluje o praktické
uskuteénéni pozadavku mezinarodniho sjednoceni trestniho prava
tim, Ze pfijala pfedpisy, jak byly usneseny Mezinarodnimi konfe-
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rencemi pro unifikaci trestniho prava. Tak je tomu zeiména co do
piedpistt mezinarodniho prava trestniho, formulace pokusu, nutné
obrany a i. Koneéné je zaiimavé, 7e osnova obsahuje té7 ustano-
veni o trestnim pravu mladeze, které byva v novéjsi dobé zpra-
vidla upravovano zakonem zvlastnim. Trest smrti pfipousti osnova
ien v dobé valky v pripadech stanovenych vojenskym trestnim
zakoneni. — V témze Cisle podrobuje osnovu biitké kritice jako
dilo sloZzené z prvki znaCné nesourodych advokat a univ. docent
Vintila Dongoroz v ramci velmi zajimavého ¢lanku o rumun-
ském trestnim zakonodarstvi, literatufe a judikatufe po svétové
valce. Z jeho zprav se dovidame, ze osnova ma byti podrobena
parlamentni komisi pronikavé revisi.

O rumunském civilnim soudnim fizeni jedna Cla-
nek advokata Alex. Velesca. Piavodni rumunsky civilni soudni
rad z roku 1864, pracovany pod vlivem socudniho fadu kantonu
Zenevského z roku 1819, byl pozménén roku 1900 predevsim za
ncelem urychleni fizeni a zlepSeni zaruk Fadné obrany. Povileéna
potieba unifikace vedla k vyvdani novely z roku 1925, jejimz pred-
nim ukolem bylo urychleni fizeni. Zakon z roku 1929 odstranil né-
které ptikrosti novely z r. 1925 a rozieSil autoritativné mnohé
sporné otazky.

Rada ¢lanka jedna o jednotlivyeh drobnéjdich otdazkach. Jsou
tu otitény dvé pfednasky Capitantovy, Slanek Wahltv
a i. Zejména prace unifikacéni zasluhuji pIlné nasi pozornosti, nebof
ik ob&ma pravnim radam u nas platnym tieba prihlizeti pfi unifi-
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kaci i rumunskému zdakonodarci. F

HOVORNA.

Vyiucuje predchozi odsouzeni pro predrazovani za podminek § 2
zakona ¢is. 562/1919 vzidy podminéné odsouzeni?

K rozhodnuti nejvyssiho soudu, kter¢ jsme otiskli v prechae
zejicim Cisle na str. 523-—5, nemohli jsme z technickych davodi
pFipojiti hned kritiku, po které toto rozhodnuti piimo vola. Cinfme
tak nyni. Citované rozhodnuti z 12. dubna 1930 odpovida na
otdzku, kterou jsme postavili v ¢elo této poznamky, kladnéd. Jde
0 to, urciti spravny pomér dvou ustanoveni ziakonnych:

1. Ztrata volebniho prdva a volitelnosti nastiva podle § 3
Cis. 3 zakona ze dne 31. ledna 1919 ¢is. 75 Sb. z. a n.,

a) jestlize ji zdkon obligatornd predpisuje (sem ndlezi prave



