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Spory mezindrodni. — Spotitelny.

v noté ze 17. III. 1934 (Barthou) zaujala
odmitavé stanovisko viéi témto nivrhim,
poklddala za nemozné zabyvati se otdzkou
upravy némeckého zbrojeni, a dokonce
ani nevesla na britské podnéty o sesileni
systému bezpeénosti. Za tohoto stavu
obecnd komise konference, kterd se ko-
neéné sesla opét 29. V. 1934, povéiila
predsednictvo, aby ,,hledalo ¥eSeni neroz-
hodnutych problému*, a p¥ijala pracovni
program tykajici se téchto otdzek jako
zvlast dilezitych; bezpeénost (regiondlni
dohody, ziruky provadéni umluvy), le-
tectvi, vyroba a obchod zbranémi. Vy-
bory pro otdzky bezpeénosti, pro zdruky
provadéni uamluvy, pro letectvi, pro vy-
robu a obchod zbranémi, daly se do prace.
Vyvoj politickych poméra ptinutil pied-
sednictvo, aby na podzim r. 1934 znovu
prozkoumalo pracovni metodu. Jakékoli
usili o TeSeni vlastnich odzbrojovacich
problémt bylo odloZeno na pocéatek r. 1935.
Piedseda Henderson navrhl, aby o téch
otazkach, které jsou dosti zralé, byly
sepsdny samostatné protokoly a neéekalo
se na umluvu o omezeni a sniZeni zbrojeni.
Za takové otézky oznacil upraveni vyroby
a obchodu zbranémi, vefejnost vojenskych
rozpo¢tl, ustaveni stalé komise pro od-
zbrojeni. Z téchto otdzek dogla upravy
vyroba a obchod zbranémi ndvrhem
umluvy, kterou piislusny vybor ptijal
13. IV. 1935.

Od jara 1935, kdy némecka vlida zba-
vila se omezeni své samostatnosti ve vé-
cech vojenskych (17. III. 1935), utuchi
¢innost konference tuplné. Ke konci roku
zemiel predseda Henderson a rada S-i n.
usnesla se 22. 1. 1936 nejmenovati nového
predsedu ,,az do doby, kdy bude moZné

obnoveni praci konference.
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Sporitelny.

I. Pojem a plsobnost spofitelen. S-ou
(Sparkassa, caisse d’épargne, save bank)
rozumi se uvérni podnik, zpravidla (ale
jsou i vyjimky) mensiho rozsahu, jehoz
hlavnim celem jest, aby podporovany byly
usporné snahy obyvatelstva. Jednd se pii
tom hlavné o drobné tspory stiednich a
méné majetnych vrstev, které viak ve vét-
§im mnozstvi pfece jen znamenaji tvorbu
nového kapitdlu, jenz ptispivd k oplodiio-
vani vyroby, nebot s-y tspor ve zptsobé
vkladt u nich vloZenych pouzivaji k posky-
tovdni uvéru k nejruznéj§im produktiv-
nim Gcelim. Rozezndvame-li totiz u kazdého
podniku, jenz zprostfedkuje tivér, na jedné
strané obchody pasivni a na druhé aktivni,
jest hlavnim pasivnim obchodem spofitelen,
pii kterém maji postaveni dluznika, kritko-
doby obchod depositni (prijiméni vkladi)
a hlavnimi obchody aktivnimi poskytovéni
zipujéek, jednak kratkodobych (eskont
smének, lombard cennych papirt pupildr-
nich), jednak — ovsem v uréitych mezich
zarutujicich likvidnost vkladd zpravidla
bez vypovédi (asponn az do uréité vyse)
splatnych — i dlouhodobych (zdpijéek hy-
poteénich a komunélnich, koupé pupildrnich
cennych papirt). Zisk spofitelen stejné
jako jinych avérnich podnikii spoéiva v roz-
péti mezi trokovou mirou obchodi aktiv-
nich a pasivnich a md byti po srdZce nd-
kladu spravnich vénovan téelim vieobecné
prospéinym. Ponévadz podpora . spofivosti
jest hlavnim tcelem spofitelen, jest také

¥ijimdni a ztro¢eni vkladid jich hlavnim
obchodem, kdezto poskytovani uvéru jest
teprve ulelem jich druhofadym. Tim se
s-y po hospodaiské strance — mnehledé
k rozdilu pravni jich organisace — li&i
podstatné od jinych avérnich podnikd spo-
le¢enskych, zejména tvérnich spolecenstev
(t. zv. z&lozen) nejriznéjsiho druhu, u kte-
rych poskytovani avéru jest naopak ucelem
hlavnim. Od ostatnich podniku avérnich,
zejména bank, lif se pak po strance hospo-
datské jednak jiz svym mens$im rozsahem,
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jednak i obmezenou pusobnostf, jezto vse-
chny riskantnéjsi obchody jsou u nich za-
sadné vylouceny (ku pf. ziskdvdni a spro-
stfedkovani koupi cennych papiri nepupi-
larnich, obchody bursovni a komisionai-
ské, zapu]cky na prumyslové podniky a j.

v.), jak toho Vyzadu]e bezpecnost vklada-
teli. Proto také zfizovani spofitelen a pro-
vozovéani jich obchodi nebyva zpravidla
zlistaveno volnému poéinu, nybrz upraveno
zvla§tnimi prdvnimi normami, pfi éemz
piipada dulez1ty vyznam ingerenci statni.
S tim souvisi také, ze nazev ,,sporltelnv
pozwa zakonné ochrany a nesmi byti jinymi
uveérnimi podmky jeho uzivano. Podobné
nazev ,,spofitelni knizky, které vydavaji

s-y jako stvrzenky prl]atych vkladi (na
rozdil od ,,vkladnich™ knizek jinych avér-
nich podnikt). Spofitelni kmz{{y maji po-
vahu papira majiteli svédéicich, acli nejsou
na uréité jméno vinkulovany, a proto exe-
kuci na vklad u s-y lze vésti jen zabavenim
a odevzdanim spofitelni knizky samotné.
Jako o zvldStnich druzich spofitelen mluvi
se nékdy o t. zv. spofitelnach §kolnich,
jez maji za ucel nabddati $kolni mlidez
k spofivosti, a o spofitelnach staveb-
nich, vzniklych k povzbuzeni stavebniho
ruchu piijimanim neztrocenych vkladi za
uc¢elem stavby obytnych domkd. S-ami
v pravém smyslu viak obé tato za¥izeni
nejsou. Naproti tomu skuteénymi s-ami
jsou statni podniky ve vétsiné zemi evrop-
skych ziizené, t. zv. poStovnispofitelny
spojené s ufrady Sekovymi.

II. Pravni organisace spofitelen. Prdvni
organisace spofitelen byla a jest v riznych
zemich rtzna. V Anglii byla pivodné
dosti volna, takze s-y po té strance ne-
ligily se mnoho od drobnych bank a teprve
pozdéji byla plsobnost jich zdkonem upra-
vena. Zna¢né soutézi s nimi viak v Anglii
statni spofitelna postovni. S-y v jinych ze-
mich (s vyjimkou byvalého Uherska, kde
s-y diive byly podniky akciovymi), pod-
robeny byly zdhy vice méné p¥isnym nor-
mam a statnimu dozoru. Tak zejména ve
Francii, kde zdkonodarstvi snazilo se
zzitl pusobnost jich jen na skuteéné méné
majetné vrstvy obyvatelstva tim, ze vklady
byly obmezeny na jméno a uréitou vysi
a ze nikdo nesmél miti vkladd vice. Mimo
to zde s-y postaveny byly do sluzeb stit-
niho wvéru. Jsou totiz nuceny pro vkladatele
zakupovati statni vypijéky, jakmile vklady
jich prestoupi uréitou hranici. Podobni
obmezeni byla i v Rusku. Vétsi volnosti té-
Sili se pozdéji vkladatelé v Némecku a

Rakousku, kde vyge jednotlivych vkladi
sice byla puvodné téZ obmezena, ale vzor-
nymi stanovami pak vydanymi uvolnéna.
Také nakup statnich papirt za vklady ne-
byl v Rakousku pifmo predepsin ackoliv
i zde statni dozordi tiady, jimz Vyhrazeno
jest schvalovani vyroénich uc¢tia spofite-
len a které zastoupeny jsou v jich spravé
zvla§tnimi komisary, trvaji na tom, aby
piimétrend ¢ast vkladu ulozena byla ve stdt-
nich vypuajékach.

V Rakousku nejstarsi s-y byly ziizeny
jakozto humanni spolky a stanovy jich byly
schvalovédny p¥imo povolenimi panovnika.
Vseobecnd pravni tprava spofitelen stala
se teprve dekretem dvor. kanc. ze 27. IX.
1844, &. 123 sb. z. pol., t. zv.regulativem
sporltelnlm Jim prohlasenv byly s- -y za
ustavy vieobecné uziteéné, zfizované bud
na zakladé spolcovamm aneb obcemi za sou-
dasného jich ruéeni. Ufedné, pivodné mini-
sterstvem, pozdéji zemskyml vlddamischva-
lené stanovy musily obsahovati ustanoveni
0 prljlmanl vkladu, jich ztroceni, reservnim
fondu, vénovani zisku mistnim uéelim do-
brocmnym neb vieuZiteénym, o vedeni Gct,
spofitelnich knizkéch, jich umotovani a vin-
kulovani, o promlcem vkladu, jich zuzit-
kovéni, ]ednak k zapujékam hypotecnlm
komunalnim, jednak k nakupu uklidacich
papirt sirotéd jistoty pozivajicich a k es-
kontu obchodnich smének. Zaroven jim p¥i-
zndny ulevy poplatkové. Pod¥iizeny byly
dozoru zemskych politickych Gfadu, jimz
musily predklddati k schvéaleni vyroéni
ubetni zdvérky a kazdé s-& byl pfidélen

emepansky komisa¥, jenz mél na jich
spravu a obchody dohhzetl Vynosem min.
vnitra z 7. III. 1855, ¢. 3651 vydiny byly
vzorné stanovy pro s—y, které byly nové
upraveny vyn. z 17. VI..1872, ¢. 1081, vyn.
z 19. V. 1892, ¢. 1139 a vyn. z 25. V. 1895,
¢. 28516. Jest dosti sporno, jakou pravni
povahu tyto vzorné stanovy meély, nebot
a¢koliv puvodni regulativ z r. 1844 byl
zdkonem, pfece vzornymi stanovami, jen
vladou vydanymi, nékteré podstatné normy
regulativu byly pozménény. Dle vzornych
stanov bylo dovoleno zfizovani spofitelen
vedle obei 1 samospravnym okrestim. Avsak
okresy pouzily tohoto prava jen poridku,
ponévadz mély své okresni hospodaiské zd-
lozny. Mimo to byly na Moravé 4 kontri-
bucenské s-y, vzniklé z puvodnich kontri-
bucenskych obilnich fonda. Také mély s-y
miti jednaci fad, podléhajici schvaleni zem-
ské politické spravy. S-y mohly zfizovati
pro malé zemédélce a zivnostniky zdlozny
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pro osobnf uvér jakoz i uvérni spolky a
t. zv. s-y starobni. K zapsdni firmy v ob-
chodnim rejstitku s-y povinny nebyly.
Také smély miti poboc¢ky s ufednim schva-
lenim.

Tento pravni stav trval u nés celkem ne-
zménéné azdo r.1920. Vznikem obnoveného
statu ¢sl. objevila se také potfeba mnoveli-
sace dosavadnfho spofitelniho regulativu,
coz se stalo zdk. z 14. IV. 1920, ¢é. 302 Sbh.
Zikon tento ptejal po vétsiné zisady do-
savadnfho regulativu. Hlavni jeho nova
ustanoveni jsou tato: PoloZen duraz na to,
Ze s-y jsou samostatnymi vefejnymi
penéznimi ustavy pod statnim dozorem
uvérni obchody provozujicimi. Tim méla
byti zaruéena jich vétdi neodvislost od
spravy obecni a jich vefejnopravni povaha.
Zapis do obchodniho rejstifku jest na déle
povinny (§ 1). Ndzev s. a spofitelni knizka
se zakonem chrani (§ 3). Zakladati s-y mo-
hou jen obce, okresy a zupy se svolenim
statni spravy a stanovy musi odpovidati
vzorcovym stanovdam (§4); orgdny obec-
nich spofitelen jsou voleny vybor a feditel-
stvi. Clenstvi spofitelniho vyboru jest
funkei ¢estnou a s dluznickym pomérem
k s-& nesluditelnou (§7). S-y mohou se
svolenim stdtni spravy zfizovati pobocky,
sbérny, emisni hypotedni ustavy (dosud
tomu tak bylo jen u nékolika velikych spo-
fitelen), zastavarny (§ 20). S-y slu¢uji se ve
svazy (§ 23), jichz tkolem jest povinné re-
vise, sbirdni statistickych dat, hajeni spo-
leénych z&jmi, poddvéni ndvrhu a dobro-
zdani vefejnym ufadim a vysilanf zéstupct
do odbornych poradnich sboru (§ 24). Vedle
toho m4d byti ztizen spotitelni poradni sbor
(§ 27). Z pusobnosti tohoto zakona vynaty
dosavadni spolkové s-y ,,Ceska’ v Praze a
,»Prvni moravskd‘- v Brné (§33). Ostatni
s-y jiného rdzu mély se v uré¢ité lhuté no-
vemu zdkonu piizpusobiti (§§ 21, 33).
Na¥. ¢.477/1920 Sh. vyddna pak pravidla
o organisaci a pusobnosti ,,Svazu ¢sl. spo-
Fitelen* a jeho stanovy.

III. Historieky vyvoj spofitelen. S-y
vznikly pivodné jako instituce dobro¢inné
a socidlni na prospéch zejména délnictva
v druhé polovici XVIII. stol. v zemich,
v nichz hospoddisky vyvoj dosdhl veétsi
vyspélosti. Tak zejména v Anglii, Francii,
Svycarech a zemich zdpadoevropskych
vibec. Pozdéji i v Némecku (prvni né-
meckd s. v r. 1778 v Hamburku) a pocat-
kem XIX. stol. 1 v Rakousku, kde prvni
s. zaloZena r. 1819 ve Vidni (,,Prvni ra-
kouskd spofitelna‘), r. 1821 v Lublani,

r. 1822 v Ingpruku, r. 1925 Ceska spofitelna
v Praze a Styrskd ve St. Hradci. Vet
ruch v zakldddni spoftitelen v Rakousku
nastal teprve po vydani spofitelntho regu-
lativa a p¥mo natlakem vlddy v letech
padesitych ve vétsich méstech, jakoZzto
ustavil obecnich. Zajimavo pii tom jest,
pokud jde o historické zemé nageho stitu,
Ze ve méstech s obyvatelstvem narodnosti
némecké pokracovalo ziizovani spotitelen
ptivodné mnohem rychleji nez v méstech
s obyvatelstvem ¢eskym. Lze to vysvétliti
jednak prumyslovym rdzem onéch né-
meckych mést, ale i duvody politickymi.
Pronikavy vliv statni spravy na s-y regula-
tivem pozadovany budil v tehdejsich do-
bach ndrodnfho utisku nedtvéru k insti-
tuci spofitelen v kruzich éeskych a proto
zde divéna pfednost jinému druhu t. zv.
lidového penéznictvi, t. j. svépomocnym
spoletenstvam wvérnim, ¢ili t. zv. zaloz-
nam, které co do odvislosti od statni
spravy byly mnohem samostatnéjsimi.
Kdezto v krajindch ¢eskych jiz od let
padesatych a Sedesdtych vznikala husta
sit obéanskych zdloZen, délo se zakladani
¢eskych spofitelen jen dosti zvolna a byla
¢eskd mésta v tom sméru némeckymi pred-
stizena. Tak do r. 1870 v Cechdch ptipa-
dalo ze viech vklada 61-29, na Spofitelnu
Ceskou, na némecké spofitelny 31-2%, na
Ceské T7-69%, ale r. 1900 na Spofitelnu
Ceskou 21-9%, na némecké spotitelny jiz
jen 46-59, na ¢eské 31:69%. V méstech
s prevdzné némeckym obyvatelstvem za-
lozeny byly spofitelny r. 1854 v Chebu a
Liberci, r. 1856 v Budéjovicich, r. 1853
v Litométicich a Teplicich, r. 1859 v Ja-
chymové a Mostu, r. 1860 ve Vrchlabi,
Chomutové, Dééiné a Trutnové. V éeskych
méstech zalozeny byly v Cechdch prvni
s-y r. 1857 v Plzni, r. 1860 v Ml Boleslavi,
r. 1861 v P¥ibrami, Kutné Hote a Ji¢iné,
r. 1862 v Chrudimi, Ném. Brodé, Tabofe,
Domazlicich, Klatovech, Jind¥. Hradci,
r. 1863 v Rakovniku, Lounech, Mélniku,
N. Bydzové, Ri¢anech, r. 1864 v Hradci
Kral., Litomygli, Pelh¥imové, Policce,
r. 1869 v Pisku, r. 1870 ve Vodnanech,
r. 1872 v Jaromé¥i, r. 1873 ve Vlasimi,
r. 1874 v Rokycanech, r. 18756 v Praze
(Méstska spotitelna prazskd). V. letech
1851 az 1860 zalozeny byly v Cechéch
s-y ¢eské 2, némeckych 11, v letech 1861
az 1870 Geskych 21, némeckych 18, v letech
1871 az 1830 édeskych 6, némeckych 26,
v letech 1881 az 1890 ¢ceskych 21, né-
meckych 23. Také na Moraveé zaklidany
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byly s-y d¥ive v méstech tehdy vétsinou né-
meckych. Tak r. 1852 v Brné, 1356 ve
Znojmé, 1859 v Jihlavé, 1860 v Sternberku
a Svitave, 1862 v Mikulové, 1864 v Olo-
mouci. V ¢&eskych méstech na Moravé
vznikly méstské s-y r. 1863 v Trebici,
r. 1867 v Kromé¥iizi, r. 1870 ve Vyskové
(kontribudenskd), Uh. Hradidti, Litovli,
r. 1871 v Slavkové, r. 1872 v Jemnici,
Vel. Mezifi¢i, r. 1873 v Logticich, r. 1874
v Prostéjové, r. 1875 v Mor. Budéjovicich,
Tignové a Dadicich. Do r. 1890 bylo celkem
deskych méstskych spofitelen v Cechéich
50 a na Moravé 24, do r. 1900 v Cechdch
88 a na Moravé 32. Ve Slezsku ziizena
byla s. r. 1858 v Opavé, r. 1859 v Bilsku
a T&8iné. Prvni ¢eska méstskd s. ve Slezsku
zaloZena v Polské Ostravé teprve r. 1898.
Po r. 1900 pokracovalo zaklddani spofi-
telen v Ceskych méstech rychleji, takze se
objevila potfeba jich ustfedni organisace.
Tato vstoupila v zivot po konaném sjezdu
¢eskych spotitelen v Praze r. 1900 ve formé
.,Svazu Ceskych spofitelen®, jenz se usta-
vil r. 1901 za Gcasti 42 spofitelen a jehoz
udelem bylo provadéni revisi vSech spofi-
telen, které byly ¢leny Svazu, zalozeni
odborného ¢asopisu, jenz nazvan ,,Spoii-
telnim Obzorem® a hajenim zdjmu ¢eskych
spofitelen. Svaz vypracoval jednaci Tad
pro s-y a zavedl r. 1903 revisi povinnou.
Svaz tento mél oviem tehdy jen soukromo-
pravai rdz a teprve nahofe uvedenym
zdkonem ¢. 302/1920 Sb. proménén byl na
vefejnopravni korporaci, kterd zahrnuje
nyni nejen s-y ¢eské, nybrz viechny s-y
v celém staté. Némecké s-y pred prevra-
tem byly éleny ¥i¥ského svazu némeckych
spofitelen v Rakousku. Vedle vefejno-

pravniho Svazu ziidily si pak Ceské s-y
soukromy ,,Spolek ¢&sl. spofitelen® pte-
zvany r. 1934 ,,Jednotou ¢ésl. s-en®. R. 1903
zaloZeno bylo téz hospoddiské ustiedi
deskych spofitelen ve formé akeiové
,.Ustfedni banky deskych spotite-
len®, jejiz akciovy kapitdl se mél pivodné
nalézati jen v majetku Geskych spofitelen
a jez zdhy roziftila svou pusobnost a své
styky i na jiné slovanské zemé v hranicich
tehdejiiho = Rakousko-Uherska. Némecké
s-y mély svou vlastni ustfedni banku né-
meckych spotitelen v Praze, kterd pre-
trvala i po obnoveni samostatného &sl.
stdtu. Docela odligny byl vyvoj spofitel-
nictvi na Slovensku. Zde, dokud Slovensko
patfilo k Uhrdm, byly s-y akciovymi vy-
déle¢nymi podniky, které po vydani zak.
&. 302/1920 Sb. do jednoho roku musily své
pojmenovani zméniti. Nové méstské s-y
byly zde zaloZeny r. 1920 v Uh. Skalici,
1922 v Sv. Martiné, 1923 v Bratislavé,
1925 v Trenéiné a Trnavé, 1926 v Nitie
a pozdéji i jinde. Mimo to zfizovany zde
byly &etné poboéné tustavy spofitelen ze
zemi historickych. Také na Hluéinsku zii-
zeny byly dvé s-y. Naproti tomu vysky-
tuji se v poslednich letech opét splynuti
nékterych mengich spofitelen s vétsimi.

Také se uplatiiuji mezindrodni styky
spotitelen. Tak byl kondn r. 1924 prvni
mezindrodni sjezd spofitelen v Milané
a sjezdy takové se v pifdtich letech opako-
valy. Také s-y zemi slovanskych maji ob-
¢asné sjezdy.

IV. Statistika spofitelen. Zpravy stdt-
nfho ufadu statistického roé. XIII, ¢. 172,
uvadéji tato data o s-ach v Csl. republice
koncem r. 1931:

Pot Vklady na knizky Reservni Uhrn Z toho
ceb fondy zapujéek hvpot, k
Zemé spofi- & ypot. OTnuLL.
v 1000 K& | v 1000 K¢& |y 1000 K¢ | v 1000 K¢
Cechy . . . . . . 242 |3,028.188 | 15.334,027 | 962,841 | 9.391,798 | 5.874,228 | 2.437,047
Morava a Slezsko . | 115 985.725 | 4.192,621| 181,689 | 2.975,334]|1.621,019| 904,115
Slovensko . . . . 9 78.949 | - 272,872 6,475 218,343 | 136,694 30,629
dhrnem . . . . . 366 |4,092.862 | 19.799,520 | 1.150,955 | 12.585,475 | 7.631,941 | 8.371,791
Z toho sporitelny
dle zak. ¢ 302/1920:
teskoslovenské . .| 201 |2,621.561  12.493,381| 808,282 | 7.884,652  4.725,215 |2.063,906
némecké . . . . . 160 |1,248.241| 6.017,717| 203,211 4.033,478  2.500,263 | 1.148,055
smisené . . . . . 3 10.510 41,301 1,155 27,766 21,421 3,447
celkem , . .| 864 |3,380.8312| 18.552,399 | 1.012,648 | 11.945.896 | 7.246,399 | 3,215,408
mimo zak.¢.312/1920 2 212.550 | 1.247,121| 138,307 639,679 | 885,042 | 156,383
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Sporitelny.

Koncem r. 1934 bylo dle zprav statniho Gfadu statistického r. XVI. &. 128.

Podet Vidady na knfzky Reservni Uhrn % toho .

Zemé spoti- . quma, fondy zapujéek lell%lO- krat],;o-

telen | Potet | 000"y | v 1000 Ks | v 1000 K¢ | dobych | dobych
} v 1000 K& | v 1000 K¢
Cechy . . . . . . 238 |3,054.151 | 14.174,200 | 1.129,100 | 9.648,200 8.510,400‘ 1.137,800
Morava a Slezsko . | 114 |1,051.394| 3.911,800| 237,300| 2.975,700| 2.416,700, 559,000
Slovensko . . . 10 104.763 365,800 12,200 300,400 | 205,300 95,100
Uhrnem . . 362 |4,210.308 | 18.451,800 | 1.378,600 | 12.924,300 |11.132,400 1.791,900

Vyvoj spo¥itelen v Cechich, na Moravé a ve Slezsku v letech od r. 1912 do

r. 1931 vykazuje tyto éislice:

Rok Pvc')éet',
spofitelen
1912 . . 364
1920 . . . 369
1931 . . . . 357
1934 . . . . . 362

Vklady Reservni
podet summa fondy
acéta v 1000 Ké v 1000 Ké
1,884.618  2.712,103%) 172,944%)
2,574.338 5.885,759 237,764
4,038.076 21.395,813 1.144,480
4210308  18.451,800 1.378,600

Co do pocétu vkladd a pramérné vyse jednoho vkladu vykazovaly dle Rauch-
berga pted valkou jednotlivé staty evropské (véetné s vklady postovnich spofitelen):

Pramér jed- Vyse Na 1 oby-
Pocet noho vkladu vidadi VYatele
v . . vkorunach pripadalo
roce vklada § v kogunach (pred- korun
v 1000 e ’(pvr ec’l- valeénych) (pied-
véletnych) v mil. valeénych)
Rakousko. . 1903 5.159 882 4.548 169
Uhry. . . . 1902 1.326 1.141 1.513 78
Némecko . . 1902 16.002 758 12.124 232
Belgie 1902 1.990 354 705 105
Dénsko . 1902 1.255 713 1.902 393
Anglie . 1903 11.093 430 4.7171 112
Francie. . . 1902 11.298 370 4.180 107
Italie. 1903 6.740 353 2.379 71
Nizozemsko . 1902 1.335 276 368 69
Svédsko 1902 1.859 391 727 134
Norsko . 1902 719 615 442 197
Rusko . 1902 4.357 535 1.513 16

V. Stanovisko kritické. Nelze popirati,
Ze s-y mezi Gvérnimi podniky zaujimaji
dulezité postaveni a ze zvlasté u nas pu-
sobnost jich jest prospésna. O oblibenosti
spofitelen svédéf, ze koncem r. 1932 dle
zprav statniho statistického Gfadu ¢&. 45,
r. 1933 bylo v historickych zemich ulozeno
celkem mna knizky u spofitelen 19,606-7,
u zalozen 17,967-4, u bank 10,271-8,
u okr. hosp. zaloZen 4,166-6 milionia Ké.
Od jinych penéznich tustavi prospésné se

*) Predvaleénd valuta.

lisi s-y svou bezvydéleénou tendenci, nebot
zisku svého maji pouzivati jen k sesilenf
svych reservnich fondd a k udelim vie-
obecné uzitenym za kontroly tradi do-
zoréich, nikoliv tedy ve prospéch soukro-
mych interesenti. Nékdy ovSem této za-
sady v praksi nebylo plné Setfeno, zejména
v tom sméru, Ze s-y obcemi zaloZzené a
obecnimi volenymi orgdny spravované,
vénovaly své zisky p¥imo k aéeltm finané-
nfho hospodaistvi obecniho, ¢ehoz oviem
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mohou se snadno vyvarovati, podporuji-li
svymi zisky uéely humanni, tteba se spra-
vou obecni souvisejfcf. Tato bezvydéleétna
tendence umoZiuje s-dm stanoviti co
mozno malé rozpjeti mezi uroky z vkladi
a z pujéek, coz jest v zdjmu jak vkladateld,
jichz tuspornost se tim povzbuzuje, tak
1 dluznfki, jimZ se opatiuje levnéjsi uvér.
Jina Vyhoda spofitelen jest bezpecnost
vkladd u nich uloZenych, zarutend do-
stateén}’fmi reservnimi fondy, ale 1 piis-
nymi zdkonnymi pfedpisy o aktivnich
obchodech spo¥itelen a dozorem twfednim,
kterému podléhaji. Proto upadky spofite-
len jsou zjevem velice fidkym a nesndze
u nékterych z nich vyskytly se u nés
hlavné jen v dusledku tpisu valeénych
vypujéek.

OvSem dosti strohd tprava ¢innosti
spofitelen mé na druhé strané za ndsledek
opét znaéné obmezeni jich pisobnosti na-
proti jinym podnikim uvérnim. Namitky
s jistych stran s-4m ¢inéné, Ze pii volném
piijimani vkladd co do jich vyse stdvaji
se podniky kapitalistickymi, nelisicimi se
od bank, nejsou oprdvnény, nebot praveé
s-4am nejsou dovoleny obchody spojené
s vétsim risikem. Vaznéjsi jest vytka, Ze
obecni s-y mohou obchéazeti zdkaz ne-
poskytovani zdpujcek komunalnich vlastni
obci, kterda za vklady a zavazky jich rudi,
tim zplsobem, ze ucini piiméfeny vklad
u s-y jiné, kterd pak tohoto vkladu pouzije
k vyptjéce dotyéné obci. Oviem ruceni
obci za s-y obecni se ukdzalo v praksi
dosti ilusornim a byla-li jiZ nutna sanace
néjaké s-y, musila byti zpravidla pod-
nikputa jinym zptsobem. Jinak s-y sku-
te¢né vénovaly tctyhodné sumy ve pro-
spéch el dobro¢innych a mnohé humanni
instituce bez Gcasti jich nebyly by uskutec-
nény. Také pro nemajetné vrstvy vykonaly
s-y mnoho svymi prémiovymi vklady pro
¢eled, zivnostniky, délniky, osoby pfe-
starlé, détia j. Po vélce zaslouzily se s-y téz
velmi o podporu ruchu stavebniho. K ucelu
tomu poskytly u nas s-y pres 414 mili-
ardy K¢ zédpujéek a bylo za to po¥izeno
pies 60.000 domtu a 160.000 bytd. Vibec
s-y vedle hypoteénich bank jsou hlavnim
pramenem dlouhodobého tvéru pozemko-
vého. KdeZto koncemr. 1910 v Cechéch, na
Moravé a ve Slezsku ¢inily hypoteéni za-
pujéky zemskych hypoteénich ustavia cel-
kem 522,671.000 K¢, byl stav zdptjéek téch
u spofitelen 1.507,640.000 K¢, tedy skoro
tiikrat tolik. Také pii umistovani vypijcek
statnich a pro uvér statni vibec jsou s-y

dtlezitym C¢initelem. V poméru k jinym
ustavim lidového penéznictvi, zejména
zalozndm, netfeba obavati se vzdjemné jich
soutéze, nybrz naopak lze dociliti ucelné
délby pusobnosti. Proto jest si prati, aby
sit spofitelen byla doplnéna 1 tam, kde do-
sud vykazuje mezery, na zakladé dnesni
osvédcéené jich organisace a aby instituce
spofitelen téSila se 1 piizni zakonodarstvi
v oboru danovém i jiném.
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Spotfebni dané.

I Finanéné védecke avahy. I1. Historie. I11.Tech-
nika. IV. Hospodaiské aéinky. V. Rizeni. VI. Jed-
notlivé dané. VII. Vynos.

I. 8. d. jsou uklddany na spotfebu, ji
projevenou zpusobilost k mneseni vefej-
nych bfemen. Mize to byti spotfeba pod-
minujici zni¢en{ spotfebniho piredmétu,
nebo jen jeho upotiebeni (dané toto po-
stihujici sluji nékdy dané na upotiebeni).
Protoze prepych projevuje se zpravidla
spotiebou, spadaji sem zacasté také dané
luxusni, tfeba mohly se projeviti také ji-
nym typem daﬁovjrm (na pi. dani obcho-
dovou jako pii dani z obratu a prepychove)

S. d. jsou zpravidla nepiimé, pred-
pokladat u nich zakonoddrce zpravidla



