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nafizeni, které sleduji toliko zdjmy zdravotni resp. zvérolékaiské,
tudiz verejné, spadd tudiz vyluéné€ do oboru spravniho, procez
i spory z toho vznikajici, zejména o to, byl-li poplatek za ohledani
dobytka spravné vyméfen a vybran.

Namitka Zalované, Ze véc nepatii na pofad soudni, jest tudiz
plnou mérou odivodnéna, procez rozsudek pro zmatek dle § 477,
¢. 6. c. I. s. zruSen byti musel.

Opréavnénost vedl. intervenienta k namitce nepfisludnosti a
tudiZ i k samostatnému, o namitku tuto se opirajicimu opravnimu
prostitedku plyne z § 19. c. . s. (»u. alle sonstigen Process-
handlungen vorzunehmen.«)

Nasledkem tohoto rozhodnuti, pofad pravni nepfipoustéjiciho
odpada téz rozebirdni odvolani Zalobcova, ostatné dle § 501. c. f.
s. nepfipustného.

Ve svém dovolacim rekursu zZalobce vytkl, Ze stolice odvolaci
onu cast jeho odvoldni, které tykalo se zamitnuti jeho navrhu ur-
covaciho, viibec nevyfidila, tvrdé, Ze dle § 236. c. f. s. ndvrh ta-
kovy i v fizeni bagatelnim jest pfipustnym a Ze néasledkem vycenéni
zajmu urcovaciho na 300 K resp. v tom obsazeného rozsifeni za-
loby véc ta do fadného fizeni méla byti prevedena.

Nejvyssi soud dovolaci rekurs zamitnul z dévodu §. 502,
odst. 2. c. . s, kteryZz zddné vyjimky neptipousti. Proto nepfi-
pustnym jest i rekurs podany z pric¢iny té, Ze stiZznost do zamitnuti
ndvrhu na »doplnéni« neb »rozsifenic zZalobnfho 2zadidni nepo-
v§imnutym zstal, byt i ndvrh ten mél povahu navrhu urcovaciho,
ohledné né¢hoz by liCeni dle zdsad normalniho fizeni pfed soudem
okresnim bylo se muselo provésti.

(Rozh. 11. gervence 1905, ¢. 10.851.) B.

Newiplnost ndvrhuw odvolaciho?

Proti rozsudku prvé stolice, kterym bylo Ziddosti Zalobni vy-
hovéno, podal zalovany odvoldni s navrhem, by rozsudek v odpor
vzaty byl zménén a néhrada ttrat ptisouzena. Soud odvolaci zamitl
toto odvolani z divodu, Ze pry ndvrh odvolaci neobsahuje, jaka
zména rozsudku u véci samé se zada. Dle § 467, ¢ 3. c. s. f. ma
pry spis odvolaci uvésti urcity obsah zménéného rozsudku a ne-
stadi, lze-li zménu dovozovati z divodi odvolacich (§. 471., ¢ 3.
S8 k)

Toto usneseni bylo nejvy$§im soudem zruSeno a nafizeno, by
se odvolani vytidilo, nehledé¢ k uvedenému diivodu zamitnuti.

Diavody:

Nézoru odvolaci stolice nelze ptisvéd¢iti. Jestit Gielem usta-
noveni § 467, ¢&. 3. c. s. £. ohledné odvolaciho navrhu, by bylo
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jistym, Ceho se odvoldni doméha. Z4d4-li se zména rozsudku a neni
zavaznych pochybnosti o tom, jakd zména se mini, netfeba se po-
zastavovati nad tim, Ze zména neni vyslovné uvedena. V daném
piipadé popird Zzalovany sprdvnost podkladu Zalobniho navrhu a
tedy i rozsudku v odpor vzatého, procez jest jisto, Ze se domahi
zmény rozsudku zamitnutim zZaloby.

(Rozh. nejv. soudu ze dne 2. kvétna 1905, & 7.014.)
Dr. B.

Zrusi-li 11. stolice roxsudek pro xmatek a vrdti-li vée I. sto-
lick. k movému projedndni, aniZz by prdvoplatnost roxhodnuti wvy-
hradila, nepFipousti se dovolaci rekurs do wvijrokw II. stolice ani
ohledné dtrat.

V L stolici vyne$eny kontumaédni rozsudek byl II. stolici pro
zmateCnost z divodu § 477, C. 4. c. f. s. zruSen a I stolici nafi-
zeno, aby véc znovu projednala.

Utraty v I stol. byly navzijem zruSeny, ftraty odvoldni od-
volateli pfitknuty nebyly (§§ 40., 51. c. £ s.), jelikoz diivod zmatku
nebyl zavinén stranami.

Dovolacf stiZznost Zalovaného vyluéné do tohoto vyroku
o utratdich podanou nejvy$$i soud zamitnul

Zz ddvodu

toho, Ze rozhodnuti II stolice neobsahuje dolozky vyé&kavaci (§. 519,
¢. 3. c. f. s.), tudiZ rekurs dovolaci viibec jest nepfipustnym.

(Rozh. z 26. &ervence 1905, & 11.433)) B.

Odpor proti prikixdni domnéle ji% xapravenyjch pohleddvek
bernich a prirdZek obecnich odkixati slusi nikoliv na poiad prdvni,
nybrz ma porad sprdvni. (§§ 35, 231. odst. 1. a 3. ex. )

V exek. zélezitosti firmy G. L. proti E. H. pro 187 K 3 h
byl véfitel F. K. se svym odporem proti ptikdzani rfiznych po-
lozek na danich a obecnich ptirdzkdch rozvrhovacim usnesenim
okr. soudu v Z. na pofad pravni poukazan. :

Rekurs jeho byl IL stolici zamitnut z téchto
divodau:

Zavisi-li rozhodnuti o odporu proti pfitknuti néjaké v roz-
vrhovém ftizeni pfihlasené pohledavky na vysetfeni a zjiSténi néjaké



