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Cis. 13570

Pokud jest i za platnosti Malého pfid€lového zakona (ze dne 27.
kvétna 1931, ¢is. 93 sb. z. a n.) zapotiebi svoleni Statniho pozemkového
uradu k drazbé pfidélené nemovitosti, tfebaie piivodni jen do zasta-
veni pfid€lené nemovitosti stanoveny zaékaz zcizeni pozbyl zastavenim
nemovitosti platnosti. - ~ ’

(Rozh. ze dne 24. kvétna 1934, R 11 26/34.)

Vymahajici véfitel navrhl exekuci vnucenou drazbou nemovitosti
z pfidélu. Soud prvé stolice exeku¢ni navrh zamitl, jezto na ne-
movitosti vazl zakaz dalSiho zcizeni pro Stdtni pozemkovy ufad. Re -
kursnisoud exekuci povolil. Dt vody: Prvy soud zamitl exekulni
navrh, ponévadZ na nemovitosti vazne zdkaz dal§iho zcizeni pro Statni
pozemkovy ufad. Pfedchiidci povinné strany, manzelé Adolf a Pavlina
J-ovi, jiZz koupili pozemkové parcely kupni smlouvou ze dne 7. zaii 1922,
zavazali se v odst. VI. této smlouvy, Ze koupené pozemky do tfi let
~zastavi a ze si k dal$imu zcizeni té neb oné pozemkové parcely pied
jejich zastavénim vyzadaji schvaleni Statniho pozemkového ufadu. Ta-
koveho pripadu tu neni. Nehledic k tomu, Ze tu nejde o smluvni zcizeni
pfed zastavénim, které jest pfedpokladem pfevzatého zavazku vlastnika,
jde tu o povoleni exekuce vnucenou drazbou domu na parcele jiz vy-
stavéného a v pozemkové knize jiz vyznaCeného. Neni zavady, by exe-
kuce vnucenou drazbou nemohla byti povolena.

Nejvys§si soud obnovil usneseni prvého soudu.

Divody:

Pfedmétem navrhované exekuce vnucenou drazbou je nemovitost
z pridélu, kterd nespada pod zadnou z vyjimek uvedenych v § 2 odst. (4)
a v § 3 malého prid¢lového zikona ¢&is. 93/31 a u které také Ihity
stanovené v § 2 odst. (1) uvedeného zakona, co se ty€e potfeby svoleni
Statniho pozemkového tifadu ke zcizeni je$té neprosly. Neni rozdilu co
do nutnosti svoleni ke zcizeni mezi zcizenim dobrovolnym a vnucenym
zcizenim exekuéni drazbou (§ 11 zak. ¢is. 93/31). Pflivodni jen co do
zastavéni nemovitosti stanoveny zakaz zcizeni pozbyl ustanovenim ma-
I1ého pridélového zakona platnost (§ 5 odst. (4) zminéného zakona, ple-
narni usneseni ¢is. 12.916 sb. n. s.) a svoleni Statniho pozemkového
tfadu k navrhované drazbé je i nadale zapotiebi, pokud se tyle nelze
drazbu bez ného povoliti (§ 11 zak. &is. 93/31), byt i onen plvodni
zakaz zcizeni zastavénim nemovitosti jiZ pominul. JeZto svoleni Statniho
pozemkového ufadu k navrhované drazb& vykazano nebylo, pravem
prvni soud ndvrhu na drazbu nevyhovél

Cis. 13571.

Navrh na povoleni exekuce zabavenim a prikazanim k vybrani po-
hledavek ¢&sl. statu za vymahajicim véfitelem z titulu poplatku ze slu-
iebnich a ze zaopatfovacich smluv zaméstnancii vymahajiciho véfitele,



