Toto pojisténi vedeno by bylo Getné Uplné oddé&lené od po-
jisténi normalniho. Jeho Géastniky byli by vSichni notafi, resp.
jejich prislusnici, kteri nespadaji do pojisténi normalniho.

Osoby tyto maji naroky:

a) na dfichod invalidni (starobni),

b) na dtachod vdovsky,

c¢) na d@chod sirotéi (vychovavaci).

Ad a). Dlichod invalidni &ini 1000 K& mési¢né.

Dtichod starobni rovnd se dfichodu invalidnimu i bez pri-
kazu invalidity, dosahl-li notar, resp. kandidat notarstvi 70.
rok véku véetné a na Urad resignuje.

Ad D). Dfichod vdovsky €ini 500 K& mési¢né.

Ad c). Dfichod sirotéi &ini 150 K& mési¢éné pro kazdé dité.

MozZnost jednondsobného zvySeni nemd mista; naproti tomu
dana jest moZnost zakoupeni zvySeni diichodfi sloZzenim uhra-
zovaciho kapitdlu, ktery u osob, na pi. starych 65 let pro kaz-
dych 1000 K& dfichodu invalidniho a 500 K& dfichodu vdov-
ského ¢&ini 6017 K¢& (za predpokladu, Ze manZelka neni mladsi
5 let). Pro tento zvy$eny dfichod plati 2letd karenéni doba, ve
které by se sloZzeny kapitdl event. vratil i s pfislusnym béz-
nym urokem.

Pro udastniky pojisténi normdlniho (osoby do 60 let), kteri
stanou se invalidnimi anebo, dosahnuvse 70 let véku, na sviij
arad resignuji, doplni se pro pfechodnou dobu jejich invalidni
(starobni) dfichod na &astku 1000 K& mési¢né.

Uhrada:

Uhrada téchto dfichodil stane se jednak mési¢nimi prispévky
aktivnich notaff, ktefi mejsou tdéastni normadlniho pojistén)
(osoby starsi 60 let).

Prispévky tyto &ini:

pro notaie od 60.—65. roku meésiéné 375 K¢,
pro mnotafe od 65.—70. roku mési¢né 400 K¢,
pro motafe starsi mésiéné . . . . . 450 Keé&.

7 prispévkil téchto vytvori se fond, ktery podle pojistné-ma-
tematickych predpokladi bude vylerpidn b&hem 10 let, nacez
kryti diichodft bude uhrazovéno ze zv1astni pfirdzky k normél-
nim pfispévkiim aktivnich notart, zvlasté vypisované. Nejvétsi
napéti prispévkové vznikne piiblizné v 10.—13. roce trvani
pojisténi a potrvd 2—3 léta, pak pocne rapidné klesati, nebot
kadr pojisténct nebude novymi piipady rozsifovan, naopak
amrtimi bude se dile zmenSovati, aZ zanikne Gplns&.

Zékladni &isla vypoletni posuzovédna byla podle s€itdni liduw

z r. 1930, tedy na zakladé dat nejnovéjsich, oviem podle smér-
nic a primérti platnych pro VSeobecny pensijni tstav v Praze.

Prirozen&, ze priméry a zakladni ¢isla byla pro naSe Gce-
ly redukovana na nejmensi moZnou miru s ohledem na docela
jiné sloZeni kadru pojist&€ncti, coz plati zejména o invalidité,
ktera zajisté u maSeho stavu oproti jinym povolanim jest a
bude i v budoucnu zcela minimélni.

Pii aGpravé vySe narokt kladli jsme hlavni
diraz na dtichod vdovsky, jako pro nase po-
méry nejdalezité&éjsi, vzhledem k tomu, Ze dtchod
invalidni, poskytovany V. P. U, svoji vysi celkem vyhovuje.

Poné&vadZ nejsou po ruce potiebné zkuSenosti, bylo nutno
pFi rozpoctech pojistémi pro na$ stav zachovati nutnou opa-
trnost, aby jednotlivé niaroky nebyly p¥ili§ podhodnoceny, aby
v budoucnu neobjevil se trvaly deficit, k jehoz vyrovnani bylo
by nutno zvysiti mésiéni prispévky, coz pri prispéveich beztak
jiz dosti vysokych by narazilo na velké potiZe.

Na druhé strané jest velmi pravdépodobno, ba téméf jisto,
Ze prfibéh pojisténi podle zdsad vySe uvedenych, bude trvale
pfiznivy a tu bude pak moZno velmi snadno naroky pojisténct
zvy&iti na priklad zvySenim roénich stoupacich kvot, zvySenim
zakladnich narokfi, zavedenim pohfebného, zavedenim stou-
pacich kvot i pro kandidaty a podobné.

Pokud administrativni stranky se dotyce, vedla by celé po-
jisténi jisté s nepatrnym mnékladem prazska komora za pomoci
penézniho Gistavu (Zemské banky, PoStovni spofitelny); spolek
byl by spravovan zvolenym vyborem a podléhal by samoziejmé
Grednimu dozoru.

Tato formélni ustanoveni, jakoZ i pfesnd textace stanov, &i-
nily by zajisté nejmengich potizi.

Cim dfive samostatné pojisténi notarské bude uvedeno v Zi-
vot, tim 1épe pro n4s, pro vSechny jeho prisludniky, a jsme
presvédceni, Ze uskutednénim tohoto nageho samostatného po-
jisténi notarského mnohy nas piislusnik zbaven bude tézkych
starosti o budoucnost svoji i své rodiny, a Ze se bude moci
s radosti déle vénovati svému povolani.

JUDr. OTAKAR HANNA, kandidit notarstvi, Praha II.:

O obligatornosti vefejnych testament.

(K zamyslené reformé némeckého prava dédického.),

Novy prazsky denik ,Die Zeit* pfines] ve svém &isle ze dne
12. listopadu 1935 zajimavy d&lanek o zamysSlené reformé né-
meckého priava dédického, ktera by dle toho byla velmi da-
lekosdhla. Jsem dalek toho, abych soudil pfiznivé o zamysle-
nych zméndch, nesenych namnoze ideologii nirodné&-sociali-
stickou a vykazujicich vSechny jednostrannosti a vystrelky
rasismu. Tak mé byti na pf. zaAk onn4 posloupnost ome-
zena, ma uzsi kruh pribuzensky, nez je tomu dosud, a maji
byti vylouc¢eni i pribuzni blizci, pokud bydli v ciziné aneb
nehldsi se k mnarodnosti né€mecké (zde theorie krve nejvice
sama sebe potird) a tim znaéné rozSifena kaducita na stat,
coz znamend silny priklon ke statnimu socialismu.

S druhé strany ma byti volnost testovani silné omeze-
na vybudovanim rozsahlého systému prav nepominutelnych.
Nesporné sympatickou jest vSak jedna mys$lenka, na niZ proto
chei zde upozorniti jako na velmi zdravou, totiz smaha, aby
naprist¢ verejné testamenty byly jedinou
platnou formou porizovaci Snaha tato sméfuje:

1. nejen k tomu, aby odbornik-pravnik pomohl testjicimu
k platné zevni formé,

2. nybrz i k tomu, aby se po strdance materielni dostalo
testatoru dostateného piipomenuti jeho povinnosti viidi ro-
ding, aby volnost porizovaci prili§ neprepinal.

Uvéazime-li, jaké potiZe pii projedndvani pozistalosti sky-
taji éasto vadné nebo mnepravnicky stylisované testamenty
soukromé, kolik sporfi byva jimi zplsobeno, ¢asto dosti své-
volnych, opirajicich se o mensi dfikaznou silu soukromého
pred vefejnym testamentem a jiz predemy vedenych se snahou
po docileni vyhodného smiru, a kolik potizi pfisobi dé&dici
c¢asto splnéni takové posledni viile, bylo by podobné FeSeni
i v naSem zékonodarstvi co nejvieleji vitati, nebot jisté jsou
notdri i mesporni soudcové mejlépe povoldni % vyludnému
spoluplisobeni pri sdélavani poslednich viili, kdyZ jsou diky
své bohaté praxi pri projedndvani poztistalosti s to poznati
vSechny zhoubné nasledky nedostatkfl jejich.

Tim opét se ukazuje, jak v modernich pravech cizich pro-
nika stéle vice zasada prFisné formy na misto plivodni zasady
volnosti formy dle Skoly liberalistické, a to vSude tam, kde
jde bud o tak dtlezitd a dalekosdhld pravni jednani Fako
jsou pofizovani pro piipad smrti, jimiZ se disponuje celym
jménim ¢&lovéka, anebo kde jde o tipravu majetkovych pomé-
rfi mezi osobami sobhé velmi blizkymi.

ZE DNE ’

JUDr. Jaroslav Voska, odborovy piednosta ministerstva
spravedlnosti, zesnul po del3i memoci dne 6. dubna t. r. Ze-
snuly byl po odchodu p. odb. pfednosty Hartmanna predno-
stou legislativni sekce ministerstva spravedlnosti, a vynikal
nejen svymi hlubokymi znalostmi prava a suverennim ovla-
danim celého sloZitého systému justi¢ni administrativy, nybrz
i svou milou povahou a konciliantnosti, pro kterézto vlast-
nosti se t&3il zaslouzend vSeobecné oblibé. Stavu notarskému
a opravnénym potFebdm nagim, pfednidSenym pii riznych
anketach i pi¥ jinych piilezitostech, byl vZdy naklon&n, a
naSe stesky pfijimal s plnym pochopenim. BudiZ mu d&estni
pamét’! =

Prelozeni. Ministr spravedinosti preloZil pp. notdre: Bedfi-
cha Bubilka z Valagskych Klobouk do Klimkovic, dr. Felixe
Pokludu z Trest& do Telée a Aloise Plchota z Klobouk do
Straznice. )

Jmenovani. Ministr spravedlnosti jmenoval pp. kandidaty
notaistvi: dr. Rudolfa Bitterlicha notidfem v Hore Sv. Kate-
finy, dr. Eduarda Novotného notidfem ve Valagskych Klo-
boukach, dr. Miroslava Stédrého notdfem v Tiesti, dr. Josefa
Zavadila, notdfem v Kloboukdch a dr. Frantiska Skrivanka
notafem v Opavé.
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