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prondjmu viile stran byla sméfovala k zaloZeni najemniho poméru
na dobu 3 mésice nepfesahujici, nebylo tu prondjmu »na dobu pte-
- chodnou« ve smyslu davk. pravidel, a neni tu tedy pfedpokladu pro
predpis davky.

C. 6899.

Samosprava obecni. — Administrativni fizeni.
* QOdvolaci lhiita 14denni, stanovena v § 45 ob. fin. novely ¢&. 329/1921,
plati také pro odvolani z platebnich pfikazii o obecnich davkach, vy-
danych magistratem hl. mésta Prahy.

(Nélez ze dne 22. listopadu 1927 ¢&. 24.334).

Véc: Max W. v P. proti zemskému spravnimu vyboru v Praze o
v¢asnost rekursu ve véci sto¢ného.

Vyrok: Stiznost se zamita jako bezdfivodna.

Diavody: Vymérem magistratu hl. m. Prahy z 27. ledna 1925
pfedepsano bylo st-li stofné. Z tohoto plat. pfikazu, ktery mu byl
doruCen 9. tinora 1925, podal sub praes. 28. unora 1925 odvolani,
jemuz stiznostni sbor rozhodnutim ze 17. tinora 1926 vyhovél. Z roz-
hodnuti stiZznostniho sboru odvolala se z vécnych diivodii obec. Naf.
rozhodnutim vyhovél zsv odvolani, zru$il rozhodnuti II. stolice pro ne-
zakonnost a odmitl rekurs st-liv do plat. ptikazu z 27. ledna 1925
jako opoZdény, ponévadZ tento pfikaz byl st-1i doruen 9. tinora 1925,
rekurs podan vSak teprve 28. unora 1925, tedy po uplynuti 14denni
Ihiity stanovené v § 12 zak. ¢. 76/1919.

Stiznost podanou do tohoto rozhodnuti nss neuznal divodnou.

Stiznost namita, Ze pro odvolani z plat. rozkazu magistratu o sto¢-
ném neplati zadna odvolaci Ihiita, a to jednak proto, Ze tento plat. pfi-
kaz nema vibec povahy autoritativniho pfikazu, nybrz je pouhym
srlat. listem, i¢tem v obch. Zivoté«, jednak proto, ze cit. § 12 stanovi
lhittu odvolaci jen pro opravné prostfedky proti rozhodnutim obecni
rady a obecniho zastwpitelstva.

V druhem sméru dluzno arcit stiznosti pfisvédditi potud 2e 'S 12
zak. €. 76/1919 stanovi odvolaci lhiitu toliko pro opravné prostfedky
do usneseni obecni rady nebo do rozhodnuti starostova (a do usne-
seni ob. zastupitelstva), nikoli také do rozhodnuti magistratu. Poné&-
vadZz pak magistrat hl. m. Prahy podle organisace zdkonné je orgénem
od starosty a mést. rady odliSnym (srovn. §§ 36, 71, 140, 146, 147
Praz. mést. statutu), nelze ustanoveni § 12 zak. ¢&. 76/1919 jez mluvi
toliko o stiznostech do usneseni obecni rady anebo rozhodnuti staro-
stovych a o aktech magistratu se nezmifiuje, vztahovati také na sti-
znost do rozhodnuti magistratu.

Predpis davky obecni je v8ak zcela nepochybné opatfenim spada-
jicim do oboru fin. hospodafstvi obce. Fin. hospodafstvi obci bylo pak
upraveno ob. fin. novelou & 329/1921, ktera se vztahuje také na hl. m.
. Prahu. § 45 tohoto zak. pravi docela vSeobecné, Ze odvolani podati

jest do 14 dnii, a stanovi tedy i pro ty pfipady, kde opravny prostfe-
dek proti rozhodnutim a opatfenim ve vécech fin. hospodafstvi obci
podle dosavadniho pravniho stavu lhitou vazan nebyl, preklusivni
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odvolaci lhiitu 14denni. Ustanoveni toho dluzno tedy pouZiti i na od-
volani z plat. vyméri Praz. magistratu ve vécech ob. déavek. Pfedpis
§ 57 posl. odst. na zavadu tomu neni, nebot v platnosti zachovana
ustanoveni zak. ¢. 114 a 116/1920 svym obsahem stanoveni odvolaci
lhiity proti plat. vymértim o davkach obecnich nijak nevyluCuji. Tfebas
tedy naf. rozhodnuti se opird formalné¢ o pfedpis, jehoz na dany pfi-
pad pouziti. nelze, je vécné spravné, majic oporu v § 45 ob. fin. no-
vely.

Dalsi nedostatek stiznosti vytykany, zZe sporny plat. pﬁkaz nebyl
opatren poutenim o opravnych prostfedcich, nema rovnéz vyznamu.
Nebot — ]ak\ bylo v judikatufe nss-u opétné jiz zdiraznéno — nemap
samospravné ufady v Cechdch — a samospravnym ufadem jest ovSem
i magistrat hl. m. Prahy, pfedpisuje davku obecni — povinnosti opa-
tfovati svoje vyneseni poulenim o opravnych prostfedcich, a nedo-
statek takového pouceni jiz z tohoto diivodu nemuze miti tedy dcinku,
ze by vyluCoval v konkrétnim pfipadé platnost odvolaci lhity néjakou
normou pro rekursy do téchto vyneseni stanovené.

Je nesporno, Ze plat. pfikaz magistrat z 27. ledna 1925 dorucen
byl st-1i 9. unora 1925. StiZznost sice vytyka pro vadu fizeni, Ze zsy
nezjistil, zda byl st-li doru€en fadné¢ do vlasini ruky. Ale stiznost sama
ani netvrdi, Ze byl dorufen osobé tieti, zsv pak nemél divodu, konati
v tomto sméru néjaké Setfeni, ponévadz podle ovéfeného vytahu z do-
ru¢ovaciho denniku pfijem sporného plat. pfikazu je potvrzen podpi-
sem st-le, zal. afad pak nemél podnetu a bez takového podnetu po-
vinnosti zkoumat1 zda tento pOdplS je pravy. je dale nesporno, Ze od-
volani podano bylo teprve 28. dnora, tedy po uplynuti 14denni odvo-
laci lhaty. Pravem proto zal. ufad vyslovil, Ze odvolani z cit. plat. pfi-
kazu podano bylo pozdé a je tedy nepfipusiné.

C. 6900.

Jazykové pravo. — Administrativni fizeni: I *
Delegaci nerozsifuje se piisobnost delegovaného dfadu na obvod okres-
niho soudu, v némzZ je lokalisovana »véc«, ktera byla delegovanému
ufadu pfikazana. — II. * CL 42, odst. (2) jaz. naf. je ve shod¢ s § 2
jaz. zak.

(Nalez ze dne 22. listopadu 1927 ¢&. 24.384.)

V & c: Méstska obec K. (adv. Dr. Jos. Eckstein z Prahy) proti mi-
nisterstvu financi (min. kom. Dr. Kam. Kalousek) o jazykové pravo.

Vyrok: Stiznost se zamita jako bezdtuvodna.

Diavody: Berni sprava v Praze vratila st-lce vymérem z 18. pro-
since 1923 z divodh jazykovych némecky psanou Zadost, aby ji po-
ukazan byl k vyplaté¢ podil z dané¢ obratové odvedené konsumnim
spolkem »Eintracht« v K., prostfednictivm svazu hospodaiskych druz-
stev v Praze; Cesky psanym dopisem z 2. kvétna 1925 vyrozuméla
berni sprava st-lku o pfidélu dané obratové, zaplacené konsumnim
spolkem »Marx« prostfednictvim Ustf. svazu &sl. druzstev hosp.
v Praze. :



