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Zal. Gfad, sniziv jednotny drah. pfidavek vypoclteny dle § 5 zak: ¢.
394/1922 jesté o obnos pfidavku na déti pfipadajiciho, octl se v roz-
poru se zakonem.

C. 6914.

Obecni ufednici. — Administrativni fizeni. —
Rizenjipfed nss-em: Konetnym rozhodnutim je ve vécech slu-
7ebniho poméru zaméstnancii mésta Brna usneseni obecniho zastupitel-
stva, nikoliv vyrok méstské rady nebo presidia jejiho.

(Nalez ze dne 26. listopadu 1927 ¢&. 24.693.)

Prejudikatur a: Boh. 1352/22 adm.

V é c: Dr. Robert K. a Emanuel K. v Brné (adv. Dr. Bedf. Mautner
z Prahy) proti méstskému zastupitelstvu v Brné (vrch. mag. rada Dr.
Alois Otoupalik) stran vyméry vysluzného.

Vyrok: StiZnost se odmita jako nepfipustna.

Divody: Podle tvrzeni stiznosti odvodnim spisem doznaného
byli st-1é, zaméstnanci zem. hl. mésta Brna, dekretem z 21. ledna 1921
pensionovani na zakladé tficetileté sluz. do‘by v&etné étyr let a 5 mésict
véale¢nych a pfiznano jim vysluzné 100%.

Dne 17. dubna 1925 ucinilo mést. zastupitelsivo v Brne k navrhu
mést. rady toto zdsadni usneseni stran tipravy zaopatfovacich pozitki
zaméstnancil, jichz sluz. doba skon¢ila pfed 1. lednem 1925. — — —

Dne 16. ¢ervna 1925 usnesla se rada méstska zem. hl. mésta Brna
zmocniti starostu, aby proved] piedpis pensi podle zminéného usneseni
mést. zastupitelstva.

Dne 15. pokud se tyCe 18. bfezna 1926 byly st-lim doru€eny od
presidia mést. rady vyméry podepsané starostou a dvéma Cleny mést.
rady tohoto znéni: »Podle usneseni mést. zastupitelstva ze 17. dubna
1925 vym&fuje se Vam podle zmocnéni mést. rady z 16. Cervna 1925 od
1. ledna 1925 odpolivné — — — —

Rozhoduje o stiZnosti u ného podané, uvazil nss takto: — — — —

Shora uvedené vyméry z 15. resp. 18. bfezna 1926 jevi se zfejmé na
venek nikoliv jako rozhodnuti zastupitelstva zem. hl. méstal Brna ani
jako jeho intimace, nybrZ jako individuelni spravni akt organu obecniho,
vydany na zakladé tam cit. zmocnéni rady meéstské. — —

Kdyz se véci takto maji, jest dile zkoumati, zdali jest stiZznost v da-
ném ptipadé pfipustnou. Tuto otizku nemohl ovSem nss zodpovédéti
kladné a to se zietelem na pravni nazor vysloveny v nal. Boh. 1352/22
adm., podle néhoZ jsou kone&nym rozhodnutim ve vécéech tykajicich se
sluzebniho pomérw zaméstnancii obce Brna podle § 90 mést. statutu
brnénského & 56 z. z. mor. z r. 1905 usneseni obecniho zastupitelstva.

Citili-li se tedy st-1é¢ shora uvedenym spravnim aktem starosty, pfi-
padné rady méstské postizenymi ve svych pravech, bylo na nich, aby
podle § 5 zak. o ss a § 90 cit. statutu vyvolali rozhodnuti mést. zastu-
pitelstva jako stolice kone¢né. Neucinili-li tak, nelze zaleZitost jejich
pokladati za vyftizenou v pfipustném postupu stolic spravnich.



