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Jednou z nejzajimav&jsich predndsSek, jiz k zdvéru kongresu pro-
nesenou, byla predndska lipského profesora Koschakera o zadatcich
fimského prdva dédického ve svetle srovndvaciho prava.

I11. Narodni kongres pro studia romanistickd meél jiny cil neZ
kongres miezindrodni, vzpominajici dila Justinianova; jednak oslavoval
2000. vyroc¢i vlddy Augustovy, jez dala tak rozsdhlou mérou vzristi fim- -
skému imperiu 1 fimské kultufe, jednak se vénoval otazce, jak zavésti
latinu jako mezindrodni védecky jazyk dneska, jimz by aspon v kruzich
védy odstrantny byly prekazky linguistické, jez tolik stoji v cesté
jejimu rozmachu, V tomto sméru byla nejvyznamnéjsi predndska fe-
ditele Institutu fimskych studii Galassi Paluzziho o latiné jako viédecké
reé¢i dneSka vubec a prof. Nillosevicha o latiné, jakozZto mezindrodni
reé¢i véd technickych. Z prednasSek ostatnich, jichz bylo proneseno na
300, z oboru antiky po strdnce archeologické nutno vzpomenouti aspon
predndsky brnénského prof. V. Groha o nejnovéjsim ndlezu fimskych
minci cisarskych na tzemi republiky ceskoslovenské. Ostatni predndsky
vénovdny antice po strdnce renessance i dob¢é moderni, oboru klasické
i moderni literatury a filologie a oboru technickych a prirodnich véd,
pokud maji vztah k sfére romanistiky. Dr. Jos. Klima.

Predndsky extenzie university Komenského po slovenskom vidieku. —
Tak predndsali prof. Dr. Milota (o trestnosti vyhnania plodu), Dr. BuSek
(o pomere cirkvi k §tdtu), Dr. Horna v Nitre (o dezindustrializdcii) a univ.
doc. Dr. Garvas na pozvanie Spolku podtatranskych akadmikov v Lipt.
Sv. Mikuldsi (o dezindustrizacii a ndhrade slov. priemyslu)., Prvl pred-
ndsku z oboru prdava obchodného konal v Nitre za spoluporiadatel’stva
spolku »Nitrane¢ a okresného sudcovského sboru profesor Dr. Karol
Kizlink na téma: V1iv kapitdlovej koncentrdcie na
pradvne Utvary hospodidrskeho podnikania. Prednédska
bola na podobné téma podand menovanym i v Banskej Bystrici a v No-
vych Zimkoch. Predndsajiici objasnil a rozobral dnesné formy kapitd-
lovej koncentricie a to kartely, zdujmovit pospolitost, koncerny, hol-
dingy a trusty. Pre rozluStenia daného tématu kladie si prednéasatel’
k rieSeniu predovsSetkym dve otazky: jak sa prejavuje dosah koncen-
trdcie na prdvnp zivot ztcastnenych podnikov a jaké nové prdvne pro-
blémy vznikaju v spojitosti s tymito javmi? UvazZuje tu o prdvnom
podklade (zdklade) sutsredenia (koncentrdcie) podnikov a konStatuje,
ze Casto ide o zdklad smluvny (obligadne-prdvny), zvldst pri roznych
typoch zdujmového spolocenstva (Interessengemeinschaften). Je to
smluva o vyrovnavanie ziskov, o delegovanie o0s6b do sprdvnych a
dozordich orgdnov spolonosti, Inde zas zdkladom tejto koncentrécie
je sustredenie tdastin alebo podielov podniku v jednej ruke (Einman-
gesellschaft)., Kritizuje a skitma pripustnosst tohto. Dalej rozbiera do
jakej miery priptsta prdvny poriadok subordindciu podniku pri verti-
kdlnej koncentricit bez toho, Ze bola dotknutd tym prdvna samostat-
nost ovlidaného podniku. Hlavné prdvne problémy st vSak vyvolané
Strukturdlnimi zmenami ststredenych podnikov. Dosah koncentrécie
prejavuje sa predovSetkym zmenenymi predpokladmi, na ktorych je
vybudované vedenie spolocnosti (podniku) a odpovednost z neho ply-
nica. Udcastinnd spoloénost v koncerne vertikdlnom podrZuje svojich
orgdnov, avSak faktické vedenie a faktickd odpovednosf presunuje sa
na C&initel’ov stojacich mimo spoloénosf alebo nad nou. Poukazuje na
typické désledky tohto: oslabenie prdvnej pozicie valného shromaz-
denia, 0clastindra, zmenSenie publicity spoloénosti, naproti tomu vSak
vzrast moci vykonnych orgdnov bez dostatodnej kontroly a publicity
internej. Ako zdver konStatuje, Ze napriek zhritenia tol’kych koncer-
novych tatvarov, poklidda dnesntt dobu siimraku koncernove za obdobny
zjav, aky FEuropa prestdla v 60—70 rokoch m. storodia v krizi ucastin-
nych spolo¢nosti. Dnes vidime, Ze pri¢inou tohto bola 'udsk4d Spatnost
s nedostatky zdkonnej upravy. S istou obmenou mozno hovorit to isté
o pricindch upadku 2 rozkladu vyssSich koncentraénych tdtvarov. Vsade
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tu bola nesvedomitost, nepoctivost a ziStnost s odvrhnutim zdakladnych
nrincipov prdva a mordlky. Nie je vinny systém, vinni st l'udia a preto
i v dneSnej dobe hrubého materializmu je treba mat doveru vo vitaz-
stvo prdva a morilky. Predndsky, spojené vsSade rusnymi debatami,
boly kvitované so strany pesluchadstva vrelou vdakou.  Dr. Floredn.

K 1. sjazdu pravnikov S$tatov slovanskych v Bratislave 1933 do-
chddzait uz prihldsky. IPrihldsili sa dosial’ vseci ¢lenovia prof. sborov
pravnickych fakult v Bratislave, I’ublani a Poznani. Z ostatnych prav-
nickych fakult prihldsili sa pp. prof.: Dr. A. Mificka, Dr. V. Hora,
Dr. K. Hermann-Otavsky, Dr. Fr. Cada, Dr. J. Drachovsky. Prihldsili
dalej prezidenti najvyssich stdov Doc. Dr. Vlad. Fajnor a Dr. E.
Hacha, prez. vrch. stidov Dr. M, Micura a Dr. J. Gregor, vSetci Cle-
novia vojenskych stidcovskych sborov a vojenskych prokuratir v Prahe,
Olomuci, Bratislave, l.iberci, Batiskej Bystrici, prezidenti kraj. stidov:
Dr. E. Svnek, Brno, Dr. Kozel, Praha, Dr. A. Vincze, Nitra, 21 ¢lenov
Najvyssicho sudu, 5 clenov Najvyssieho sprdavneho stdu, 4 clenovia
generdlnej prokuratiry' v Brne v &ele s gen. prokurdtorom Dr. J. Ri-
zickom, 7 ¢lenov finanénej prokuratiry v Brne. Hromadne sa prihlasili
pravnici z Uhor, -Skalice, Holica a Piesftan a medzi inymi tiez Dr.
Emil Stodola, Dr. M. Ivanka, Dr. Koukal, Dr. Lad. Valenta, Dr. A.
Stfila a prez. Radiojowrnalu Dr. Sourek. Sjazdu stucastni sa tiez Spo-
lo¢nost Ndarodov svojim tistavom pre sjednotenie stkromného prdva.
Min. zahr. veci CSR. a Carstva bulh. poskytni tcéastnikom sjazdu bez-
platné viza. Poriadatel’sky vybor juhoslovansky konal svoje zdveretné
predsjazdové schddze poradné v Belehrade dna 25. a v I’ublani dna
28. mdja. Pordd sa suclastnil gen. taj. sjazdu. Zprdvy dalSie budu vcas
oznamené dennou tlacou. _ Jo.

Pravnicka Jednota na Slovensku v Bratislave konala diia 14. mdja
1933 svoje riadne valné shromazdenie. Minulé spravne obdobie vyvinula
“Cultt ¢innost. Mimo predndSok jej ¢lenov i hosti zo zahranidia zalozila
odbocku v KosSicinch a dna 23. aprila 1933 i v Banskej. Bystrici (219
<lenov. Sunahou jej bolo realizovat z jej spolkového prostredia eSte
v r. 1928 vzniklt dnes nejvy$s aktudlnu myslienku — vedeckej spolu-
priace prdvnikov S§titov slovanskych. Vyddvala svoj cCasopis »Prdvny
obzor« pre 2115 predplatitel’ov. Dokoncila 11]. a zapocala vyddvanie
~IV. roéniku »Uradnej sbierky ob&. rozhodnuti Najvyssieho stdue.
Valné shromazdenie mimo iného previedlo doplnenie § 1 stanov, ktorym
rozsSifuje svoju posobnost i na Podkarpatskiti Rus. Pre rok 1933 zvo-
leni boli ndsledovni: Starosta: Doc, Dr. Vladimir Fajnor, prvy pre-
zident Najvyssieho stdu. I. ndmestok starostu: Dr. Karol
Lastovka, profesor univ. Komenského. II. ndmestok starostu:
Dr. Jan Gasperik, {stf. inSpektor §tat. Zeleznic. III. ndm. starostu:
Dr. Jaroslav' Meznik, vlddny rada polit. spravy. Dal§{ ¢lenovia
vyboru: Profesor Dr. Albert Milota, prorektor univ. Komenského,
Dr. Martin Micura, prezident vrch. stidu v Bratislave, Dr. Vladimir
Krno, advokdt a starosta mesta, Dr. Otakar Vitdk, vlddny radca a fi-
nanény prokurator, Dr. 'udevit Kovaé, advokat, Dr. Cyril Barinka,
advokdt, Dr. Jan Sekdé, krajinsky viceprezident, Dr. FrantiSek Va-
verka, hl. tajomnik obch. a priem. komory v Bratislavee Ndhrad-
nici: Dr. Rudolf Rauscher, profesor 'univ. Komenského, Dr. Jul’o
Palovi¢, advokat v Bratislave, Dr. Ervin Hexner, advokit a gen. ta-
jomik Svizu priemyselnikov, Dr. FrantiSek Pospisil, vrch. stidny radca,
"Revisori: Bedfich Zahradnik, prednosta okresného sidu, Dr. Vla-
dimir Trslin, advokat, FrantiSek Kabelka, vrch. finané. komisar, y

Redakéni. - Ctrnicty roénik konéime v okolnostech velmi nesnad-
nych, ObtiZze finanéni, jeZ hlavné jsou charakterisovidny oslabenim piij-
movych prament, jakoZ i nékteré nesnize vydavatelsko-organisaéni
nepoininuly pfes veSkeré usili redakce a patrné budou nds provazeti
i do roéniku pristiho. Ze nepoklesla firoven prispévkil, za to patii dik



