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stanoveno, za jakych modalit se vraci poplatky zaplacené za povoleni,
jichZz nebylo uzito. :

Dle spravnich spisti vychazi zal. Gifad z pfedpokladu, Ze jde o povo-
leni na dovoz miner. oleje, resp. vyrobkii z ného. Pak ovSem byl ufad
povinen Zadost za odpis poplatku pfedepsaného za povoleni dovozu, jenz
nesporné uskute¢nén nebyl, posuzovati dle specialnich pfedpisil, jimiz
byl dovoz tohoto zboZi upraven, totiz dle vl. naf. & 139/23, jimz byla
zménéna vl. naf. & 38/21 a & 322/22. To vSak zal. ufad neucinil, nybrz
posuzoval véc dle v8eobecnych pfedpisii platnych pro vraceni poplatkii
zaplacenych za dovozni povoleni, nepfihlizeje k specidlnim pfedpisiim
platnym pro povoleni dovozu miner. olejii a vyrobkd z nich. Tento po-
stup zaklada nezakonost.

C. 7862,

Stavebni pravo (Cechy): Stanoveni nové stavebni Cary
pro projektovanou novostavbu predpoklada, aby ufad provedl ohledani
na misté samém, k némuZ nutno pozvati v8echny ty, jejichZ zajmii se vy-
méfeni stav. Cary dotyka. :

(Nalez ze dne 10. dubna 1929 ¢&. 7169.)

V éc: Vaclav 8. a spol. v B. proti zemskému spravnimu vyboru
v Praze o urleni stavebni Cary.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro vady fi-
zenl o bt A

D @i vody: Obecni zastupitelstvo v B. usneslo se dne 1. dubna 1927
na tom, aby regulatni ¢ara pro novostavbu Jana V. byla stanovena
s budovou »Keramiky«, a aby toto usneseni bylo vyhlaSeno. Dle zpravy
mést. ufadu ve spisech zaloZené pfikro€eno bylo k této tipravé reg. Cary
z toho ditivodu, ponévadz piivodni reg. ¢ara byla vedena na Zadost za-
stupce stat. drah ve vzdalenosti 65 m od koruny drahy, feditelstvi stat.
drah povolilo v8ak Janu V-ovi stavbu ve vzdalenosti 145 m od hranic
drédhy; proto urlilo ob. zastupitelstvo reg. ¢aru pfimo na roh stavby
cihelny & p.... ve vzdalenosti 18 m od hranice drahy.

Vymérem z 30. dubna 1927 zamitla osk namitky Vaclava §. a spol.
do tohoto usneseni z ditvodu, Ze rekurenti zménou reg. ¢ary nebudou
poskozeni, a poznamenala, Ze st-l Vaclav S. sam svého €asu prohlasil,
Ze pripoji se k stanovisku drahy, kterd v8ak proti znéni reg. Cary na-
mitek necini. Dal§i rekurs st-Ii zamitl zsv naf. rozhodnutim.

O stiznosti uvazil nss takto:

St-1 Vaclav S. namital pfi stav. komisi dne 18. tinora 1927 proti stavbé
jednopatrového domu manzeltt V-ovych, Ze stavba ta je projektovana
v jiné Cafe neZz v oné, ktera urfena byla pro sousedni stavbu st-lovu,
a zéadal, aby i pro stavbu manzelii V-ovych byla dodrZena ona »stavebni
reguladni« ¢ara, v niZ i on byl nucen stavéti. Tento pozadavek hajil V.
S. spolu s druhymi st-li i v fizeni instanénim a domdhal se ve svém
rekursu na zsv toho, aby obci bylo i v pfi¢iné stavby manzelit V-ovych
uloZzeno dodrZovani reg. Cary stanovené v roce 1909.
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Zsv zamitl rekurs st-lii z divodu, Ze jde vlastné o stanoveni nové
stav. ¢ary pro stavbu Jana V., a Ze namltky st-1t proti jejimu ureni jsou
bezdiivodné, jezto Cara ona byla fadné stanovena. Proti tomu namita
stiZnost mimo jiné, Ze nova stav. ¢ara pro dim manzeld V-ovych ne-
byla stanovena fadné, jeZto nebylo o ni provedeno fizeni dle § 19 stav. "
fadu za acasti st-li. PonévadZ podle tohoto ustanoveni je zapotiebi,
aby vzdy, kdykoli jde o ur€eni stav. ¢ary, jeZ dosud stanovena nebyla,
ufad predsevzal ohledani na misté samém, a povolal k nému vSechny
ty, jichZ zajmi se vyméfeni ¢ary stavebni dotykd, mohlo by urceni nové
stav. Cary pro stavbu manzelit V-ovych jen tehdy pokladano byti za
fadné provedené, kdyby jejimu urceni bylo pfedchazelo fizeni dle cit.
zak. ustanoveni. Ponévadz ve spisech neni opory pro existenci tohoto
pfedpokladu, bylo naf. rozhodnuti zrusiti dle § 6 zak. o ss.

C. 7863.

el
b

Zaméstnanci verejm I. Statni ailednik na dovelené s ¢eka-
telnym neni ani podle zak. ¢. 103/26 v Cinné sluzbé, — IL Statni dfed-
nik, ktery v den ucinnosti zak. ¢. 103/26 _byl na dovolené s ¢ekatelnym
a ktery byl dan na trvaly odpocinek, aniZ byl dfive k Cirné sluzbé po-
volén, nema naroku, aby jeho pozitky po dobu dovolené s Cekatelnymn'
ani na cdpocinku byly upraveny podle zak. ¢. 103/26.

(Nélez ze dne 10. dubna 1929 &. 7176.)

Prejudikatura: Boh. A. 7106/28 a j.

V é c: Ferdinand T. v O. (adv. Dr. Emil Lingg z Prahy) proti mini-
sterstvu zemédélstvi o vysluzZné.

Vyrok: StiZnostse zamitd jako bezdiivodna.

Diavody: Zal. ufad pielozil vynosem z 30. prosince 1922 st-le
jako vladniho radu sluzby veterinérni na dovolenou s &ekatelnym ve
smyslu § 74 sl. prag. — — — — —

Vynosem z 22. prosince 1925 vyslovil Zal. fad, Ze zamysli preloziti
st-le na trvaly odpoclinek, jeZto pfekrocil 60. rok véku a dosahl naroku
na plné vysluzné; proti tomu podal st-1 namitky, zazadal vSak podanim
ze 14. Cervence 1926 sam o pfeloZeni na trvaly odpocinek na zakladé
zék. ¢ 103/26 a podanim z 12. fijna 1926 o pfevod do novych plati
dle téhoz zak.

Po té zal. aifad naf. vynosem dal st-le k jeho Zadosti dnem 1. listo-
padu 1926 na trvaly odpoinek na zakladé § 79 sluz. pragm. s tim, Ze
zé4dosti o upravu odpocivnych pozitk podle zdk. &is. 103/26 po dohodé
s min. fin. nevyhovuje, ponévadZ st-1 za Gc¢innosti tohoto zdk. nebyl jiz
v ¢inné sluzbé.

Proti rozhodnuti z 20. fijna 1926, pokud jim Zadosti st-lové o tpravu
odpocivnych pozitkit podle zak. €. 103/26 nebylo vyhovéno, €eli stiznost,
o niZ nss takto uvazil:

Jak zal. ufad tak i st-1 vychazi z pfedpokladi1, Ze st-1 byl v den po-
¢atku ucinnosti plat. zak. & 103/26, to jest dne 1. ledna 1926 a déle jesté
az do svého pfeloZeni na trvaly odpocinek na dovolené s Cekatelnym.
Stiznost opird sporny narok o nazor, Ze zak. & 103/26 se vztahuje i na



