Z judikatury Nejv. a Nejv. spravniho soudu.

Urazové pojisténi.
(Podava odborovy piednosta Vladimir Smidek.)

K § 4 zikona z 8. unora 1909, ¢ 29 1.z a k § 21 draz. zak.
Splatnost pojistnych pnspe\ ka muze nastati az po
zajazeni podniku.

Zakon ze dne 10. dubna 1919, ¢. 207 Sh. z. a n., rozsivil v ¢l 1L
pojistnou povinnost urazovou na podniky horni, podrobené dozoru
hornich aradt, zmeéniv v tomto smyslu § 1, odst. 1. Grazového zakona
ze dne 28. prosince 1887, ¢. | ¥. z. na r. 1888. Tim pod¥idil jmenované
podniky ustanovenim citovaného ziakona o urazovém pojisténi délniki.

Jest mimo spor. z¢ v daném piipadé o takové horni podniky jde.

Zakon ¢ 207 7z r. 1919 mabyl ud¢innosti dnem (. Cervence 1919
(¢l. XVIII. zakona a § (. natizeni vlady z 19. kveétna 1919, ¢ 356 Sh.
zak. a nat.).

Podle ¢l. XIX., odst. 1. tohoto zdakona prestala timto dnem Urazova
pojisSfovna hornicka ve Vidni provadéti pojisténi proti nasledkim
urazu, které se staly od tohoto dne. Timto dnem byly veskeré \/1ahy
mezi Urazovou pojisfovnou hornickou ve Vidni a pojisténci pieruSeny
a preneseny na teritorialni ])onsfmn\' statu ceskoslovenskc¢ho. Nasled-
kem toho byly také tyto pojisfovny vyluéné opravnény piedpisovati
a vybirati pojistné prispévky, jak téz v § 7. odst. 2. naftizeni vlady
¢. 356/1919 jest stanoveno.

Avsak dne 1. Cervence 1919 n(bylo tu jeste pravni nouny pro tyto
pojisfovny platné, podle které by zafazeni podniki hornich do nebez-
pec¢enskyeh tiid a procent mohlo byti provedeno a pojistné prispcévky
predpisovany a vybirany. Teprve natizenim vlady ze dne 17. prosince
1919, ¢. 665 Sb. z. a n. upraveno bylo zafazeni hornich podniku do t¥id
nebezpecenskych a zjednan zaklad pro vymeéieni a vybirdni po-
jistnych pirispévku. Toto na¥izeni nabvlo pak tc¢innosti dnem vyhla-
Seni se zpétnou platnosti ode dne 1. ledna 1919 (§ 3). Tim zalozen
pro podnikatele jmenovanyeh podnikt zavazek, platiti teritorialni
trazové pojisfovné pojistné piispévky, vvpoctené podle nového zafa-
zeni téchto podnik od 1. ledna 1919 pocinajic.

Na sporu jest jediné otazka. zdali stézujici si urazové pojisfovne
prislusi narok na 4% uroky z prodleni od 15. ¢ervence 1919 a od 15.
ledna 1920 z diferenénich prispévka turazovyceh, predepsanych v di-
sledku na¥izeni ¢ 665/1919 Statnimu banskému feditelstvi v Mosté za
piispévkova obdobi 1919/1 a 1919/11.

Zavazek podnikateltiv platiti troky z prodleni z prispévka urazo-

vveh upraven jest § 4. zdkona ze dne 8. tnora 1909, ¢. 29 ¥. z. - na
kterv § 7, odst. 3. cit. vlad. na¥. ¢. 356/19 vyslovné poukazuje — jenz

ustanovuje v odstavei prvém:

»Za  nezaplacené¢ pojisiné piispévky, které maji byti zaplaceny
nrazové pojisfovndé ... ... jest platiti umkv z prodleni. prevysu-
je-li nedoplatek 50 K. Mira téchto uroki cini ¢ty¥i ze sta za rok.
Osoba k plawm povinna jest v prodleni. nebylo-li placeno béhem
jednoho mésice po ziakonné nebo statutarni platebni lhité a nebylo-li
[)05(/(.kd]]] povoleno za vvslovného prominuti tiroku z prodleni.«

Jest tudiz pro obor trazového pojisténi specielni piedpis o tro-
cich z prodleni, kterv definuje i samostatné pojem prodleni dluzni-
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kova. Jiz proto nelze na dany pripad aplikovati zasady 30. hlavy
obecného zakonika obcanského, zejména jeho §8 1333. a n. o trocich
z prodleni ve vécech civilné-pravnich, na které poukazuje odvodni
spis Ceské finan¢ni prokuratury.

Citovany piedpis § 4 zdkona ¢. 29/1909 tim. ze stanovi, e osoba
k placeni povinna jest v prodleni. nebylo-li placeno béhem mésice
po zakonné nebo statutarni lhaté, d¢ini zodpovézeni otaz-
ky, od kterého dne mohou byti pozadovany uroky z prodleni, zavislou
na tom, kterym dnem mize byti poZadovano plnéni pohledavky
samé, ¢ili kterym dnem je hlavni pohledavka splatna.

O splatnosti trazovych pojistnych piispévktt ma ustanoveni jen
§ 21 drazového zakona, jehoz se také stézujici si strana dovolava,
ukladajici podnikateli zaplatiti u drazové pojisfovny tarifni pojistné
do 14 dnu po uplynuti kazdého prispévkového obdobi, urcencho sta-
novami, a pFipojiti vypocet o vysi pojistného za uplynulé prispévkové
obdobi.

Podnikatel jest tedy povinen pojistné vypocitati si sam. To vsak
jest jen tehdy mozno, jsou-li mu znama veskera data. potfebna pro
tento vypocet, totiz dhrn vyplacenych zapocitatelnveh mezd a vyse
prispévkové sazby. Prvé je podnikateli znamo, avsak druhd slozka vy-
poctu — vySe prispevkové sazby — jest mu znama teprve po doru-
¢eni zatazovaciho vvmeéru, ktervm drazova pojisfovna mu ve smyslu
§ 18, odst. 3. uraz. zdak. sdéluje nebezpecenskou tiidu a procento
nebezpec¢i jeho podniku a spolu mu zasila tarif.

Uklada-li zéakon podnikateli, aby k urcéitému dni zapravil tarif-
ni pojistné a piedlozil vypocet tohoto pojistného, logicky piedpo-
klada, ze podnikateli je znam prispévkovy tarif, ¢ili. ze bylo jiz po-
jisfovnou provedeno zarazeni podniku, 7ze byl podnikatel o tom zpra-
ven a mu spolu zaslan tarif. :

Ma tu ovSem zakon piirozenym zpusobem na zieteli normalni
pripady, kdy podnikatel vyhovél povinnostem, které mu platné normy
za tim tucelem ukladaji.

Ze by v daném’ piipade podnikatel tcéchto povinnosti bvl nedbal.
stézujici si strana netvrdi a ze spisu neni ziejmo.

Pak ovSem podle cit. § 21 mohla v daném pripadé splatnost po-
jistnych piispévki nastati az po zatazeni podniku.

Stiznost zFejmé smésuje vznik platebniho zdvazku a jeho splat-
nost. Zavazek platiti pojistné vznikd ovSem pii novém zafazeni, jak
stiznost spravné uvadi, vzdy ex tune. t. j. pojistné je platiti od zaha-
jeni provozu pojisténého podniku. Tim vSak jes§t¢ neni nikterak vy-
reSena otazka splatnosti tohoto pojistného.

Podle nesporného déje byly viméry o novém zatazeni piredmétnyeh
hornich podnika podnikateli doruceny az v dobé po 17. kvétnu 1920.
Nebyly-tedy podle toho. co shora ¥eceno, diferencni pojistné pii-
spévky, predepsané vpiedu citovanymi vvméry pojisfovny za pii-
spévkova obdobi 1919/1 a 1919/l splatiné jiz 14. Cervence 1919, resp.
14. ledna 1920 a nebylo tu tedy predpokladia cit. § 4 zikona ¢. 29/1909
pro predpis Grokt z prodleni od téchto terminu.

Pravem proto zalovany dfad piedpis tento uznal za nezdkonny.

Argumentace stiznosti, ze podniky k témto termintim byly zava-
zeny, jezto zatazeni — tieba dodatec¢né plati od 1. ledna 1919, jest
pochybena, ponévadz tu nejde o zpdétnou plsobnost zaiazeni, jez se
jevi vic¢i podnikateli pravé v tom, ze vznik jeho zavazku, platiti po-
jistné podle nového zatazeni, je posunut zpét k 1. lednu 1919, nybrz
o fakt, kdy nové zatazeni bylo podnikateli sdéleno. Datum doruceni
zatazovaciho vyméru nelze vsak promitati zpét k prvnimu lednu 1919.
kdyZ ve skute¢nosti doruceni se stalo az po 17. kvétnu 1920.

(Nalez Nejv. sprav. soudu ze dne 31. ledna 1930, ¢. 1441))
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