§ 11. Zékaz svémocné zmény volnych toka vodnich.

Majetnik pozemku nemiize dle viile své na iijmu pozemku
dolejsiho prirozeny odtok vody po jeho pozemku tekouch
jinudy voditi.

Ale ani majetnik dolejsSiho pozemku nemd prdva preki-
Zeli, aby voda takovd na Skodu pozemku hofejsiho prirozené
odtékala (§ 11. zdkon. Fisského).

Kazdy gruntovnik méa pochopitelné zdjem na tom, aby
sviij pozemek v ohledu hospodifském zlepsil, zmelioroval,
zejména také tim, 7e odvratil by od pozemku Skodlivé Glinkly,
srazkové vody po jeho pozemku volné plynouci a na ném se
shromazdujici. Le¢ pozemek jeho sousedi s pozemkem jiného
gruntovnika, jehoZ z4ijem byvd se zijmem gruntovnika prvého
¢asto zcela protichtudny.

Aby sousedsky pomér v priiné srazkovych vod zakon
upravil, zakazal v § 11. vlastniku pozemku kazdou své-
mocnou manipulaci srazkovou vodou na jeho pozemku se
shromazdujici a pfes pozemek ten tekouci, kterd byla by na
Gjmu pozemku sousedovu. Dle toho jest kazidy vlast-
nik pozemku niZe poloZeného oprivnén 74dati za nezménéné
zachovani ptirozeného odtoku vSech vod atmosférickych 1 ji-
nych, jez, nejsouce poutdny na urcité bfehy, po povrchu se
volné pohybuji a plynou svym spadem s pozemki vySe po-
lozenych na pozemky dolej$f. Normou § 11. nezakazal snad
zdkon jakoukoli melioraci pidy umélou Gpravou odtoku vod
srazkovych (vidyt sim melioraci tu jinde podporuje), nybrz
zakdzal jen zménu svémocnou, t. j. provedenou bez povoleni
vodoprdvniho Gfadu dle druhého odst. § 17.

Ustanoveni § 11. jest v uzké souvislosti s § 10. a jest
jen konkretnim provedenim zdsady, vyslovené v druhém od-
stavci § 10., jimZ obmezena jest volnad disposice vlastnika
soukromé vody, kterou srizkovd voda dle § 4., bod b) ad)
skutecné jest. '

§ 11. vztahuje se pouze na vody srdzkové (destové a sné-
hové) a jiné, které tekou volné, t.j. bez urc¢itého ko-
ryta, po pozemku. Voddm soukromym v pevnych biezich te-
koucim vénovan jest dalsi § 12.

Pfirozenym odtokem jest rozuméti takovy vodni
tok, ktery pfivodén jest pfirozenym terénem pudy, tudiz jejim
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ttvarem a sklonem. PY¥i tom jest nerozhodno, zda voda plyne
zcela volné po pozemku, aneb vyhloubila-li si &asto se ménici
struzku, pevnymi bY¥ehy neohrani¢enou. Ustanoveni § 11. ne-
lze wziti tehdy, upraven-li odtok sraZkovych vod rukou lidskou
tak, Ze voddm tém ddn byl urlity (at dosavadni, at jiny)
smér. Na umély svod srdzkové vody se tudiz
§ 11. nevztahuje. Bylo-li umélymi svodnicemi sraZkovych
vod ptivodéno zbahnéni neb zaplavovdni sousedniho gruntu,
m4a vlastnik tohoto priavni ndrok dle tfetiho odstavce § 10,
resp. druhého odstavce § 17., aby soused zanechal takového
uzivani vody, které ptsobi zbahnéni dolej$iho pozemku, a aby
odstranil zafizeni slouZici tomuto wuzivdni.l) Za umély svod
destovych vod nelze vSak povaZoviati brizdy, které ptisobf
sice také (dstetné na pYirozeny odtok deStové vody, le¢ jsou
naprosto nutnym a pili fidném obhospodarovini role ob-
vyklym opatfenim.?)

Dokud destovad voda nalézd se na pozemku gruntovnikove,
jest jeho vlastnictvim. (§ 4.) Nikdo nemiize mu zabralovati
v tom, aby si vodu tu na svém pozemku zadrzel. Jest mu vSak
zakdzdno zméniti svémocné neb svémocné zabrdiniti
- pfirozenému jejimu odtoku, pokud zména ta byla by na Gjmu
pozemku sousednimu. Nesmi tudiZ zakldadati strouhy, svodnice
a drény ani tehdy ne, kdyby sriazkovd voda touto umélou
cestou svedena byla v mfista, kam byla by sama stekla pfiro-
zenym svym spadem a Gtvaremy pidy, a to z toho divodu, Ze
timto zplisobem mtie byti odtok jeji zrychlen neb tak upra-
ven, ze sousedni pozemek utrpél by zmeénou tou Gjmy, které
by jinak nebyl doznal.

Kazdé umélé odvedeni deStové vody s pozemku
méni pravni stav, normovany §em 11., a kaZda strana, kterd
dle tohoto §u v Gvahu pfichdzi, mtZe uplatiovati svlij ndrok,
aby odvadéni srdzkové vody dilo se nejinak a ne nepfiznivéji
nez dosud. K umélému odvéddéni destové vody ]est co k ,,vod-
nfmu dilu* zapsotlebl Gfedniho povoleni dle §§ 17. a 42., odst.
druhy. Kdo si povoleni toho neopatif a zménu svémocné pro-
vede, dopousti se prestupku vodniho zikona; poskozeny neb
ohroYeny mtiZe zadati navriceni v pfedesly stav, jezto  neni
povinen trpéti svémocné zménény odtok srazkové vody na

1) Srov. Budw, 9965 A ai 1913.

2) Srov. Budw. 1976 A ai 1903.
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svilj pozemek, ktery ptisobi neb mohl by mu plsobiti Skodu.?)

VSechny zaloby, tykajici se zmeény piirozeného odtoku
srdzkovych vod ke $kodé sousedniho pozemku, patii dle § 75.
pred vodoprdvni Gfad, jezto maji za piedmét ,uzivani vod‘
vodnim zikonem normované.

Zikon zakazuje svémocnou zménu, tudiZ zménu p¥ivodénou
positivnim jedndnim gruntovnikovym tehdy, jestlize
zména ta pisobi djmu pozemku sousednimu. Z toho
a contr. plyne, Ze takovd zména, byt i svémocni, jest dovo-
lena, neni-li provizena ohrozenim neb poskozenim sousednfho
pozemku. Opalného nizoru jest Panttlek, ktery tvrdi, ze ma-
jitel dolnfho pozemku muZe n4rok dle § 11. i tenkrate uplat-
novati, kdyby bylo jisto, 7e odveden{ de$tové vody od jeho
pozemku bylo mu na prospéch, jezto pozemek jeho piiliSnou
vlahou trpél. Ndzor svij odivodiuje tim, Ze vyraz ,Gjma’’
v § 11. nutno vykliddati ve smyslu populdrnim: Ze nemda se
na pfirozenych pomérech vodnich hotej$iho neb dolejsiho po-
zemku niceho meéniti, to jest nizddnd zdplava hofejsitho po-
zemku zpUsobovati, ani dolej$imu voda odnimati bez ohledu
na to, zda pozemku tomu zpiisobena byla materielni Skoda Ci
nikoliv.

N4azor tento nelze povazovati za zcela odivodnény, jeito
takovy striktni vyklad vedl by dcasto k tvrdym duasledklm,
kdyby nebylo mozno odvratiti Skodu, plsobenou srazkovou
odou, zmeénou (tfeba svémocnou) odtoku jejiho, nepiivi-
déla-li by zména ta prazidné skody pozemku sousednimu.
Vidyt z ustanoveni § 72., jednajictho o odstranéni svémocnd
novoty plyne, Ze ndrok na odstranéni jeji ptislusi pouze po-
skozenému neb ohroZenému, tudiz tomu, komu $koda z novoty
té nastala neb nastati muze.

Dle nasSeho nazoru jest vyklddati slovo Gjma § 11. nejen
ve smyslu § 1293 0. 0. z. co Skodu materielni, nybrz i co usly
zisk, ktery mohl vlastnik sousedniho pozemku odekidvati, kdyby
zména nebyla nastala.

Zikon zakazuje svémocnou zménu odtoku vod sriz-
kovych, le¢ nevyluduje jiz a priori kazdou disposici gruntov-
nikovu ohledné tohoto odtoku. Jest vSak tieba, aby gruntov-
nik opatfil si predem k provedeni zmény svoleni vodopriv-

3) Srov. Budw. 5090 A ai 1907.
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nfho dradu dle § 17., odst. druhy a aby bud soused k zméné
té pfivolil aneb aby cestou expropriace dle § 28., odst. a) byl
k sluzebnosti vedeni vody vyrokem aradu donucen. Viz vy-
klad § 28.

Dle konstantni praxe spriavniho soudu lze pouziti § 11.
jen tehdy, kdyZ oba pozemky (hotej$i i dolejsi) jsou
vénoviny polnimu hospodd¥stvi. Praxe tato jest
takto odivodnéna: Slovem ,pozemek dle § 11. nelze roz-
umdéti kazdou nemovitost, nybrZ pouze takovou, kterd jest ve-
novana kultufe zemédélské. Obecnd mluva dojista neozna-
¢uje slovem ,pozemek‘ vefejné silnice a cesty, ani budovy a
dvory k nim patfici a také vodni zdkon sim v § 45. rozlisuje
»pozemky‘* od ,budov‘ a ,silnic a tedy tyto ziejmé slo-
vem ,pozemky‘‘ nezahrnuje. Jeito pak § 11. zakazuje zménu
piirczeného odtoku vod tekoucich po ,pozemku‘‘ ke Skodg
jak ,,pozemku‘‘ doleniho, tak i ,,pozemku‘ hotej$iho a tedy
pfedpoklddd, Ze jak hotejsi, tak i dolej$i ,pozemek’ jsou
»pozemky‘* v uz$§im smyslu tohoto zdkonného ustanoveni, plyne
z toho, ze pouziti predpisu § 11. jest vylouceno, kdyz 1 jen
jednomu z pozemkid dotéenych nedostivd se povahy pozemku
vénovaného kultufe zemédélské.

Jeito kompetence Gradi politickych vztahuje se dle § 75.
jenom na zdleZitosti, tykajici se uziviani a svadéni vod a bri-
néni se voddm podle zdkona vodniho, nendlezi do této kom-
petence ony formy u¥ivdni vod, které doSly upravy speciel-
nimi zdkony (silni¢nimi, Zelezni¢nimi, stavebnimi a pod.).

Svadéni vod s obecnich cest a silnic nespadid do pra-
vomoci Gfadt vodopriavnich, nybrZz samospravnych. Z wusta-
noveni §§ 12. a 17. zdkona z 12. srpna 1864 & 46. z. z., dile
z ustanoveni §§ 28. a 35. zdkona z 31. kvétna 1866 ¢ 41. z. z.
jde na jevo, Ze jest povinnosti Gfadd silniénich pelovati o to,
aby obecni silnice a cesty stile v dobfe sjizdném a neskod-
ném stavu byly udrzovidny a tedy Ze jest povinnosti silmi¢-
nich a nikoli vodopravnich Gfadtd dbéti toho, aby vody sréz-
kové s cest verejnych odvadény byly nejen takovym zplisobem,
aby téleso silni¢ni netrpélo a jizda byla bezpelna, nybrz i aby
pozemky sousedni z té p¥idiny 74dnému nebezpedi a Zidnym
$kodim nebyly vydany.t)

4) Srov. Bohusl. 2627 ai 1923.
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C opatfenich nebo zménich téchto opatteni, které byly
ztizeny za Glelem odvidéni sriazkové vody pfirozenym spa-
dem na télese silniénim se shromazdujici nebo za uGlelem
zabranéni tomuto shromazdovani vody z okoli silnice jsou pti-
slu$ny rozhodovati Grady silni¢ni. Jednd se o zarizeni, které
slouzi udrzeni substance silnice a jevi se jako piislusenstvi sil-
nice. Jestlize vsak soucasné také touto zménou odtoku shromaz-
dujici se srazkové vody do tekouci vody vykondv4 se vliv dle
§ 17. anebo cizi pozemkové vlastnictvi se poskozuje (§ 1o0.
odst. 3.), jsou vodopravni dG¥ady dle § 75. o téchto otdzkich
vyluéné povolany rozhodovati.5)

Rovnéz nejsou vodoprivni tGrady oprivnény rozhodovati
ve sporech, majicich za pfedmét odvriceni Skody piisobené
sousedu destovou vodou, jejiz odtok zménén byl provedenou
stavbou. Pokud v takovych ptfipadech nebude lze pouziti po-
fadu prava (§§ 475. a 476. o. o. z.), prislusny budou k roz-
hodnuti sporu stavebni arady.

Narok z § 11. plynouci mutze uplatiiovati jen vlastnik
pozemku, na jehoz Gjmu zména neb zabridnéni odtoku se
stalo. Ozndmeni kterékoli osoby o spdchdni prestupku § 11.
mize ovSem zavdati podnét k trestnimu stihdni pachatele z moci
urednf, le¢ udavateli, neni-li vlastnikem ohrozeného pozemku,
nepiislusi postaveni procesni strany.

- Narok opirajici se o normu § 11. jest verejnopravni.
S nim ovSem mitzZe konkurovati i soukromopravni zaloba pro
rudent, resp. osobovani si sluzebnosti.

']

§§ 12.—14. Disposi¢ni pravo vlastnika vody v pevném
koryté tekouci.

§ 12. Voda, kterou majeinik pozemku z vodstva soukro-
mého odvedl a ji nespotfeboval, budiZ, prve nez prijde nz
pozemek cizi, vedena napred do pivodniho Felisté, vyjma, ze
by se jinym odvedenim vody takové ostatnim majetnikiym
privo k vodé majicim Skody mecinilo (§ 12. zdkonika 7i$.).

§ 13. Spojili-li by se majetnici nékolika kusi brehu spolu
mezujicich ke spoleénému uZivdni nebo vedeni vody, poklidajt

5) Srov. Budw. 10447 A ai 1914.
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