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¢sti bude nikoli Prja$, nybrz Prjat. A tak také rozlustil prof. Bidlo tu
hédanku.

Mohli bychom uvésti jesté jiné piiklady Bidlovy dikladnosti. Ale
nékolik podanych staci. Je na bile dni, Ze takovymto poucovinim laikut
vynikajici slavisté k tspéchu slavistiky nijak nepfispéji.

‘ Dy. Karvel Kadlec.

Gelcic Josip: Dubrovacki avhiv. Glasnik zemaljskog muzeja u Bosni
i Hercegovini 1910, str. 537—88. Téz otisk, Sarajeve, 1910, 4°.

Dubrovnicky statni archiv poskytuje svym velkolepym bohatstvim
nevysychajici zdroj nejen pro déjiny Dubrovnika samého, ale pro dé&jiny
balkanského Slovanstva vubec. Svym stafim i svym mnozstvim zacho-
vanych prament miuze se sméle rovnati archivu benatskému a proto mohl
o ném napsati jeden z nejlepsich znalci jihoslovanské historie, dvorni rada
Konst. Jirecek, plnym pradvem: ,,Diese archivalischen Denkmaéler haben fur
die Geschichte Dalmatiens, Bosniens und der gesammten Balkanhalbinsel,
sowie fiir die Handelsgeschichte des Orients iiberhaupt den groBten Wert.
GroBere Archive aus dem Mittelalter haben sich auf der Balkanhalbinsel
nur in Ragusa und in den Kléstern des Athos erhalten‘’. (Die Archive von
Dalmatien, 1896). Jes$té s vétsim nadSenim prohlasil Max Dvoidk: ,,My
mdme v Dubrovnice nejvétsi archiv v Rakousku. Vie to jest jen potvrzeni
toho, co predz o lety pronesli Becker a Racki. 3500 let déjinného vyvoje
mozno tu na zdkladé zachovaného archivu republiky dubrovnické sledovati,
500 let rusného zivota obchodniho mésta, 500 let jeho kulturniho rozvoje.
Mnohé prace JireCkovy ukazuji jasné, jakymi sméry a s jakymi vysledky
mozno v archivu pracovati; to plati i o dile prof. Mik. Jorgy Geschichte
des osmanischen Reiches (4. svazek do r. 1714. v Lamprechtové sbirce:
Geschichte der europdischen Staaten) nebo o dulezité praci zndmého
historika Dr. Kosty kn. Vojnovice: Bratovstiné i obrtne korporacie
u republici Dubrovackoj (1899—1900) a o jinych pracich téhoZ autora atd.
Dnes jest tento dlouhou dobu pro irsi kruhy neptistupny archiv zasluhou
a mnohaletou, vytrvalou a netinavnou praci profesora Josipa Gel¢ice spofa-
dany a fadné zkatalogisovany a vysledek mravendi pile Gel¢icovy lezi pfed
nami v tisténém katalogu a pfehledu celého bohatstvi tohoto archivu. Budiz
mu cest a chvdla za jeho dilo! Byvaly profesor historie na nautické skole v
Dubrovniku a potom na obchodni skole v Terstu byl r. 1885 vlddou vybidnut,
aby srovnal a uspofddal archiv byvalé republiky, sestavajici z pétiarchivia
nalézajicise dnes v dosti vhodnychmistnostech Dvora vedle Op¢iny. Zcela sdm
bez kazdé pomocné sily — vldda je v tom ohledu k jihoslovanskym zemim
vzdy velice macesska, jak ukazuje ku ptf. také dobfe vladni museum ve
Splitu — ujal se prace a zkatalogisoval 6409 knih, které uspoiddal podle
obsahu na 77 oddili, z nichz 27 popsal ve vydaném katalogu, a chapeme
jeho sebevédomi, s nimz kondi svuj tvod ke katalogu: ,,arhiv sam uredio —
jal" Hlavnim a nejdulezitéjsim oddilem jest jeho politicko-diplomaticka
skupina, potinajici r. 1301 a kongici r. 1808. Jen nepatrnd &ast tohoto
bohatstvi byla dosud uveifejnéna. Po ndvrhu Ljubicové a Rackiho vydédno
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5 svazku z nejstarSich spole¢nych knih radnich, t. zv. Reformationes pod
titutem: ,,Monumenta Ragusina (ve sbirce jihoslov. akademie: Monumenta
spectantia historiam Slavorum meridionalium), obsahujici obdobi od
r. 1301—1336; posledni svazek vysel r. 1894 praci Jos. Gelc¢ide. Ackoliv
toto vyddni nevyhovuje viem kritickym pozadavkim, jak Jiretek v Caso-
pise Ceského Musea 1885, str. 572—89 a znovu v Jagi¢ové Archivu 1897,
str. 585-—-598 ukazal, ponévadz oplyvd spoustou chybného c¢teni, jest to
prece dosud nejvétsi dilo, jez mélo obezndmiti historicky svét s dilezitymi
protokoly tri radnich kollegii republiky dubrovnické a jejich legislativnimi,
konsultativnimi a exekutivnimi vynosy (Reformationes minoris, maioris
ac Rogatorum consilii). V posledni dobé vydan pak kiiticky V. Bogisicem
a K. Jireckem: Liber statutorum civitatis Ragusii, compositus a 12724
(1904). — V predmluveé rysuje autor kratce dé&jiny archivu. Utrpél mnoho
pohrom jednak pozZary (1290, 1463, 1642, 1706), jednak zemétiesenim (1520
a zvlasté 1667). Zvlastni osud chtél tomu, Ze byl velice poskozen v 19. stol.,
a sice tak zvanou revisi, vladcu rakouskou v letech gotych nafizenou.
Ponévadz nebylo ani Zadné archivni organisace ani bezpecné¢ho dozoru
a ponévadz ke kli¢i od archivu mél kde kdo volny pristup, prihodilo se,
ze se mnoho dulezitych listin zcela ztratilo, nebo pfeslo do soukromych
rukou, piripadné do obecniho majetku nékterych mést; zvlasté se ztratilo
mnoho peceti. Ukézal na to prof. Antun Vuceti¢ v Srgju a Dr. Lujo knez
Vojnovi¢ v. Padu Dubrovnika. Archiv dubrovnicky, jenz r. 1813 ptesel
v rtakouské drzeni, byl totiz dlouhou dobu jakoby res nullius. Nej-
star§$i pamédtkou jsou Praecepta rectoris (,,factus tempore Marci Geno.
comitis Ragusii a. 1279 — 80 per manum Thomasini de Savere, sacri palatii
et com. Ragusii scrib. et notarii‘); papirovy tento rukopis jakoz i jeho
pokracovani poskytuji casto uplné obrazky vyvoje nékterych patricijskych
rodd jako ku pf. vlastelini Ser Marina de Bona, Ser Lucy de Bona a j.
Nejdulezitéjsi skupiny tvoti nasledujici knihy: Reformationes od r. 1301 do
1414 (34 knihy), Acta Consilii Rogatorum od r. 1415—1898 (211 knih),
Secreta Rogatorum od r. 1497—1787 (7 knih), Acta minoris consilii ci
Malo Vijeée od r. 1415—1808 (117 knih), Acta maioris consilii ¢i Veliko
Vijete od 1. 1416 — 1808 (67 knih), Testamenta od . 1282—1815 (94 knihy),
Diversa Cancellariae od r. 1282 —1815 (234 knihy), Lettere ¢ Commissioni
di Levante od r. 1359— 1802 (110 knih), Lettere ¢ Commissioni di Ponente
od r. 1566—1802 (137 knih) a Dogana od r. 1380—1589 (61 knih). Snad
by se bylo odporucevalo, aby byl autor pfipojil ke kazdé ze 4o skupin.
jichz popis podavd, kratkou jeji karakteristiku a naznadcil kritické hledisko,
jimz se tidil; jakozto tvirce rozttidéni mél zajisté vidy své zdavazné divody,
pro které zatadil ten neb onen rukopis pravé do té neb oné skupiny, ale
vytknuti téch duvodu dodalo by tomuto systemu jesté veétsi vahy. Néktere
z téch skupin maji svou dulezitou cenu i pro déjiny zdpadni Evropy, jako
ku pi. Lettere e Commissioni di Levante, zvlasté z let 1359 do 1566. Co
do jazyku, jsou rukopisy sepsany v fedi lat., fecké, italské, starosrbské
a v dubrovnickém dialektu. Nyni, kdy zasluhou Gel¢icovou archiv uspo-
radan, pocinaji se ozyvati hlasy, aby se s jeho bohatymi sbirkami hnulo
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a aby se stal jak strediskem pro déjiny balkidnskych Slovant, jakym de
facto svou vnitini hodnotou je, tak zaroven i representacnim bodem. Vy-
slovil se v tom. sméru ku pi¥. dubrovnicky historik Dr. Lujo knez Vojnovié
jednak ve své priaci: Dubrovnik, jedna istorijska $etnja (Bélehrad 1907)
a nejnovéji v nadSené zprdveé o Gelicové prici v zdhfebském Savremeniku
1911, str. 470, aby byl ziizen vystavni sal, kde by byly vystaveny nejvzac-
néjsi dokumenty slavy i padu republiky, pergamenoveé listiny nejstarsi doby,
umluvy, autografy, miniatury, jako ku pf. listy a diplomy tureckych cisait,
bosenskych a srbskych kralu, madarskych a sedmihradskych knizat, Skan-
derbega, bendtské republiky, pfipadné mince, peceté, knihy dubrovnickych
autort atd. Ddle se ozyvaji hlasv, aby dubrovnicky archiv vydaval po
vzoru Vjesniku Zemaljskog Arkiva v Zdhtebé¢, redigovaném vzornym zpi-
sobem fed. Dr. Bojni¢icem, svuj vlastni ,,Glasnik Dubrovackog Drzavnog
Arhiva®. Gel¢i¢ sdm mél néco podobného na mysli, kdyz r. 1881 pocal
vydavati: Biblioteca storica della Dalmazie, kterd vsak pro nedostatek
pramenu zanikla. K realisaci téchto plant schazeji nyni jen penize. Poda-li
vlada pratelim archivu pomocnou ruku, vyda dubrovnicky archiv jisté
v kratké dob& mnoho bohatych plodu. Dy. Jos. Volf.

Obdl Béla Dy., Die Religionspolitik in Ungarn nach dem Westfdilischen
Frieden wahvend dev Regievung Leopold I. Halle a. S., 1910, 80 str. 240.

Kniha Dr. Obaéla, professora na evangelické theologické akademii
v PreSové, jest psina s hlediska madarsko-narodniho, jako tomu bylo
i u prvni jeho prace: Franz Rakéczy I1. und sein Freiheitskampf im Lichte
der ungarischen Geschichte (1906). Autor se pokousi provésti na zdklade
obsirnych literarnich dokladt dukaz, Ze déjiny vlady Leopeclda I. jsou
pouze bojem madarské narodnosti proti habsburskym absolutistickym
snahdm ve Vidni, pfi ¢emz se ndbozenskd a ndrodnostni politika v Uhrach
li¢i ve svétle, pokud moznd, priznivém. PrisluSenstvi autorovo k madarské
‘néarodnosti a k evangelické vife se snad az na ujmu védeckosti knihy pii
kazdé ptilezitosti prili§ uplatniuje, takze muZeme nazvati knihu apologii
madarské politiky za Leopolda I. V prvni ¢asti lici Obal povsechny politicky
stav v Uhrdch v 17. stol. a vystihuje v kratkych, ale dobte provedenych
rysech vyznam Sedmihradského kniZectvi a jeho panovnika pro politickou
a nabozenskou svobodu, jiz tito i v Uhrach t¢inné a proziravé podporovali.
Odpor evangeliki v Uhrach vzbudil hlavné 22. ¢lanek fisského snému
prespurského z r. 1604, v némz obnovoval cisai Rudolf I1. veskerd privi-
legia katoliki. Z' toho wvznikly boje, v nichz znamend protestantismus
vzdy stranu narodni, a v nichZ stdly Sedmihrady vidy po boku neptatel
cisafskych. Pribéhem téchto zdpasit mezi katolicko-videnskou a evangelicko-
madarskou stranou doslo k nékolika tmluvam, z nichz nejduleZitéjsit byly
mir Videnisky z 26. zafi 1606, inartikulovany na snému r. 1608, Mikulovsky
z 31. pros. 1621 a Linecky z 16. pros. 1645, inartikulovany jako V. ¢lanek
na fisském snému r. 1647. Tyto smlouvy staly se zdkladem k vyvoji madar-
ského protestantismu. Zvlasté dulezity jest v tomto sméru mir linecky;
pravi se tu, Ze vSichni obyvatelé zemé, at patii kterymkoli tfidam spolecen-



