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Proti prvému vyddani aplné novou jest stat o pravu ndarodnostnim (str.
879—1016). V historickém tivodé ukazuje Bernatzik, jak némdcina v dobé
absolutismu stala se ve vSech smérech vladnouci feéi, coz se po shrouceni
absolutismu a vystoupeni z némeckého spolku nedalo vice udrzeti. Formal-
nym vysledkem této zmény byl zndmy ¢lanek XIX., ovSem dosti nepfesné
stylisovany. Potom probird spisovatel vliv ndrodnosti na slozeni #3ské rady
a snému. Pri reformé 1iSské rady ukazuje, jak sice Némci procentudlné
ustoupili, vzdor tomu viak jeité vzhledem ke kombinaci ptimych dani
s poctem pfisluSnikt ndrodnosti za zdklad vzaté vétsi acast uchovali, nezli
jim dle procenta ptislusnikt patii. Na snémich stopuje myslenky ndrod-
nostnich kurii az do skuteéného jich zavedeni na Moravé a v Bukoviné.
V dal$im sleduje autor pokusy upraviti jednaci feé fi§ské rady, ustanoveni
o zakonntku risském a zakonnicich zemskvch, jakoz i jednaci jazyky zem-
skych snémi. K poslednimu budiz dodano, ze také sném slezsky usnesl se
14. zaff 1871 na jazykovych zdsaddch jednacich. V pficiné uzivani jazykt
pfi tfadech a soudech upozoriiuje Bernatzik na to, ze neni jednotnych zasad
pro to, a Ze neni také zadného predpisu, kterym by se dala rozhodnouti
sporna kompetence pro to (sném, fisska rada, ministerské narizeni). Na konec
zminuje se o minoritnich $koldch a uradech autonomnich.

Posledni ¢ast vénovana stitopravnim pomériam Bosny a Hercegoviny.

V prvnim dodatku jednad se o stitopravnim boji ¢eském. Bernatzik
vychazi tu z listu 8. dubna 1848, ktery jest mu nepochopitelnym. Bylo by
byvalo k porozuméni vyvoje velmi prospesno, uvésti také prvni list z 23.
bfezna a zvlasté prvni petici prazskou z 11. bfezna, kde i Némci schvalovali
statoprdvni snahy. Z pozdéjsi doby zmiiiuje se kratce o slibu korunovaénim
roku 1861, nadez otiskuje celou deklaraci z roku 1868. Z ¢eského vyrovnani
Hohenwartova uveden reskript zdfiovy, navrh zdkona narodostniho, funda-
mentdlky, fijnovy dekret odvolavajici vyrovnani a prohlaseni ceskych po-
slanct z r. 1873. Na to navazuje Bernatzik stru¢ny piebled nejdulezitéjsich
udalosti z boje cesko-némeckého, spotddany dle let.

V dalsich dodatcich uvedeny nékteré zvlastni snahy v Tyrolich a pokusy
o vyrovnani némecko-italské tamtéz, staitopravni snahy hali¢ské a dalmatské.

Vydani Bernatzikovo jest vybornou piiru¢kou, kterd informuje rychle
a pfehledné. Vytky svrchu uvedené neubiraji nikterak mu na cenéi pro nds.
Snaha po objektivnosti je tu patrna, ze viude se spisovateli nezdafila, nent
ani divu pifi dne$nim stavu literatury, ovlddané naporad proudy politickymi.

J. Kapras.

Hye-Hugelmann: Sammiung der mnach gepflogener miindlichey Ver-
handlung geschiopften Evkenntnisse des k. k. Reichs-Gerichies, XIV. dil,
1. ses., Viden, Manz 1912. '

Néco je napadné pii tomto XIV. svazku nalezt fiSského soudu:
ze roku 1912 se ve sbirce Hye-Hugelmannové otiskuji ndlezy z roku 1907,
tedy okrouhle po pé&ti letech od svého usneseni. Srovnani této sbirky
se sbirkou nélezu spravniho soudu dopadd co do Casové pohotovosti ne-
sporné ve prospéch soudu spriavniho.
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Referovati o sbirce judikatua risského soudu zpusobem vygerpavajicim
neni dobfe mozno v tomto &asopise, protoze podrobny referdt by se mél
obirati vSemi podstatnéj$imi ndlezy a vzrostl by takto nad svou miru.
Upozornim tedy jen na nékteré otdzky zdsadnéjsiho a povsechnéjsiho razu.

A) Kompetence fi§ského soudu pfi kompetenc-
nich konfliktech.

V ndlezu ze 16./4. 1907 ¢. 129 a 130 (. sb. 1482 a 1483) trva fissky
soud na stanovisku, Ze neni piislusny rozhodovati o negativnim kompe-
tenénim konfliktu mezi (nejvy$simi) dfady samosprdvnymi a zemépan-
skymi. Totéz zajisté plati o negativnim kompetenénim konfliktu mezi
raznymi zemskymi vybory. Dle panujiciho minéni, jemuz slusi prisvédditi,
odpomoc muze v takovych pfipadech zjednati jen spravni soud k stiZznosti
strany pravo hledajici. Vyrok spravnich tfadt o své nepiislusnosti je za-
jisté rozhodnutim po rozumu § 2. zdk. o sprav. soudé. Urad spravni proti-
pravné odmitajici svou ptislusnost posuzuje jak objektivni pfedpis pravni
tak z ného plynouci subjektivni narok strany na to, aby tfad pfislusny
o jeji zélezitosti jedn al. Pro pfipad, Zze by se promeskala 6odenni lhita
k podéani stiznosti u spravniho soudu, radi Bernatzik, Die osterreichischen
Verfassungsgesetze, 2. vyd., str. 427, k tomu, aby se uméle vyvolal doda-
teéné negativni kompetenéni konflikt ,,mezi soudem a spravou‘’. Nezda
se mi, ze by tim strané musilo byti vzdy pomozeno, protoze enunciat risského
soudu by tu nemusel fici, k tery spravnisoud je kompetentni, t. j. zda-li
je prislusny tfad samospravny ¢i zemépansky, nybrz fissky soud mohl
by pouze prohlésiti, jsou-li ptislusny soudy nebo tfady spravni v bec.

Na porad prava odkazuje nalez ze 14./1. 1907 ¢. 501 (€. sb. 1463)
narok lékaie obecniho (Hali¢) na zjisténi sluzebniho poméru a pozitkd
sluzebnich z téchto diavodu: skutednost, ze 1ékat obecni je obecnim d e d-
nikem, tedy vefejnym funkciondfem, nevyluduje piislusnost
soudu, pokud jde o zjisténi sluzebniho poméru a sluzebnich pozitku, ,,protoze
dle dv. dekretu ze 16./8. 1841 &. 555 sb. z. s. pouze naroky ufednikiv a sluhu
statnich proti stdtu vyvozované ze sluzebniho poméru jsou vynaty z pii-
slu$nosti soudni (zemskymi zakony byla otdzka ex professo rozieSena
tastetné nebo uplné jinak, na pt. Cechy, Dalmacie).

V nélezu ze dne 17./10. 1907 &. 510 (¢. sb. 1537) fissky soud héji
stanovisko, Ze o nédrocich obce proti obci za ndhradu osetfovacich ndkladd
ve smyslu domovského zdkona (§§ 24, 31, 30) rozhoduji vzdy tifady
politické bez ohledu na to, odvozuje-li se takovy néarok z titulu prava vefej-
ného nebo soukromého. Jinak se k otdzce stavi spravni soud. — Srovn.
Budw. & 5817 A. V 1. ro¢. Spravniho Obzoru (str. 37) jsem uvedl davody
pro které pokladam minéni spravniho soudu za spravnéjsi.

Z4sadni povahu ma nalez ze dne 18./4. 1907 &. 136 (€. sb. 1489), v némz
vysloveno, 7e samostatné dadvky obecni po rozumu zdk. z 24./10. 1899
&. 97 z. z. maji povahu vetejnopravni, i kdyz obec si k jejich vybéru ne-
vymohla predepsaného povoleni nadfizenych spravnich dradt. Stadi, kdyz
davky takové se jako vetrejnopravni vybiraji a plati. O restituénich nérocich
rozhoduji proto ufady samospravné, nikoli soudy. (I v této otdzce by spravni
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soud byl jiného minéni — viz jeho judikaturu o vodnich davkach) Pred
soudy patti nédroky na ndhradu skody zpusobené protipravnim zatcenim,
provedenym tifeba tfedniky nesoudnimi — nalez ze dne 19./4. 1907 €. 138
(€. sb. 1401). )

B) Prislu$Snostifi§ského soudu pti vefejnoprav-
nich nadrocich proti stdtu nebo zemi.

Ttebaze prislusnost soudu spravniho a fiSského byla myslena jako
exklusivni v tom smyslu, Ze kde je ddna kompetence soudu risského, nemize
jednati soud spravni, vyvinula se piece praxe v tom sméru, ze oba tribundly
si osobuji kompetenci v téchze otdzkach. Kdezto spravni soud osobuje
si kompetenci pfi vefejnopravnich narocich vznasenych proti stdtu nebo
zemi, kdykoli dle predpist pravnich o tvrzeném naroku md v pravidelném
fizeni sprdvnim rozhodovati tGrad sprivni, nevykladd iissky soud
tak obmezivé své prislusnosti. S doklady toho setkdvame se i v piitomném
svazku XIV.; stati odkézati na nalez ze dne 17./10. 1907 €. 508 (&. sb. 1536).
Zajimavo je, ze v nalezu ze dne 26./6. 1907 €. 324 (€. sb. 1508) nemél rissky
soud pochybnosti o tom, Ze miiZe jednati o ndroku pensionovaného statniho
tfednika na vydani sluzebniho vysvédceni (o dobé a zpusobu sluzby).

Blahovolny nézor priznavajici narok na 59, droky z prodleni i tehdy,
kdy ndarok ten nebyl zalozen vyslovnym pfedpisem pravnim, iissky soud
podrzel — srovn. nalezy ze 14./1. 1907 €. 502 (C. sb. 1464), z 15./1. 1007
&. 504 (¢. sb. 1466). Pfi ndrocich s neurtitou splatnosti poéitati jest troky
z prodleni ode dne dorucdeni zaloby Zalovanému stitu nebo zemi.
(Spravni soud poklddéa ndrok na troky z prodleni za ptipustny jen na zdkladé
ztejmého predpisu zdkona. Pro toto minéni mluvi ta zevni skuteénost,
ze mnase zdkonodarstvi uznalo za nutno v nékterych pripadech zvlaste
vysloviti ptipustnost tiroki z prodleni. resp. ndhradnich.)

In formali zastiva tissky soud i na dale, ze nemuze ve svém
nalezu piimo zru$iti nebo zméniti v odpor brané rozhodnuti spravniho
uradu (nadlez ze dne 20./4. 1907 €. 143, €. sb. 1496), jakoz i ze pfipustnost
obnovy fizeni fidi se analogii civ. fadu soudniho v ten rozum, Ze strana
nemiize se odvolavatl na ty skutetnosti resp. dakazy, které ji byly k dispo-
sici uz v fizeni puvodnim — nalez ze dne 16./1. 1907 &. 507 (&. sb. 1460).

C) PrisluSnost fisského soudu pti ochrané poli-
tickych prdav Gstavou zarudenych.

S hlediska vseobecného vyslovil nalez ze dne 15./1. 1907 ¢. 506 (&. sb.
1468), ze rissky soud je povolan rozhodovati pouze o konkretnich pomérech
pravn. nikoliv o vSeobecnych, zdsadnich otdzkdch pravnich. Uznavd tu
tedy rissky soud zdsadu, nutné ,,nativity a konkretisace zalezitosti k roz-
hodnuti predkladané.

Nejvice ndlezu tyka se vykladu nového volebniho fadu do poslanecké
snémovny ii8ské rady. Zajimavo je pfi tom zjistovani, které nepravidelnosti
pfi volebnim fizeni podléhaji kognici fisského soudu: jen ty, které maji
v zapéti poruseni nebo obmezeni volebniho prava (tomu by bylo na pf.
i tehda, kdyz by doba voleni byla vzhledem k podétu voli¢a stanovena
prilis krdtkou — nalez z 15./1. 1907, €. sb. 1468, naproti tomu nebylo by
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vadou Tisskym soudem karatelnou, kdyz by uiedni rozhodnuti o reklamaci
nebylo odivodnéno). Zvlastni zminky zasluhuje nalez ze dne 15./10. 1907
€. 503 (€. sb. 1531), kde ¥i$sky soud (proti ndzoru soudu spravniho) nespoko-
kojuje se pii zjisfovini ndrodnosti pouhym prohlidSenim tulastni-
kovym, nybrz poklddad za nutné zkoumati skutednou narodni p¥isludnost,
zvlasté kdyz v reklamacich se uvadéji okolnosti mluvici proti tvrzené
prislusnosti nérodni.

Nékteré ndlezy svédci o tom, jak se pred fissky soud dostdvaji ndroky
ztejmé neoduvodnéné. Uvadim nélez z 23./4. 1907 &. 148 (&. sb. 1500), kde
tissky soud byl nucen zalobce poudovatio samoziejmé véci, ze pravo na volny
projev minéni a legitimace k stiznosti v fizeni spravnim jsou dvé zcela rizné
véci, a ndlez z 19./4. 1907 &. 139 (&.sb. 1492) o tom, Ze rovnost:pfed zdkony
neznamena pravo na to, aby v raznych piipadech se rozhodovalo stejné.

Neékolik nalezti tyka se prava spolkového. Uvadim m. j. nalez ze
dne 17./1. 1907 €. 511 (C. sb. 1471), dle n¢hoz pfi posuzovani pripustnosti
spolku nerozhoduje pouze doslov stanov, nybrz i okolnosti tvoreni spolku
provézejici (na pf. osoba hlavniho proponenta), ndlez ze dne 27./6. 1907
€. 326 (¢. sb. 1510) o tom, Ze politickym je spolek, jenz se domdéhati chce
politickych prdv dosud neuzndvanych, jako na pt. volebniho prava zen.

V ndlezu ze dne 25./6. 1007 &. 321 (C. sb. 1505) trva tissky soud pii
nadzoru, ze nemuze méniti nebo rusiti nélezy disciplindrni.

Proti ple.issinarnimu nélezu soudu spravniho haji soud fiSsky, ze
k poddani stiznosti za obec na fi$sky soud je treba usneseni obecniho vyboru,
takze nestadi k tomu sdm obecni starosta, srovn. nalez ze dne 17./4. 1907
¢. 133 (€. sb. 14806). ,

Jen mimochodem podotykdm, ze nemile se dotyka eského &tendfe,
uziva-li 1issky soud vyrazu ,,tschechisch* misto ,,béhmisch® — viz m. j.
na str. 6, 253 (na str. 166 se uzivd obou vyrazl promisené).

Pii nékterych ndlezech je patrny nepomér mezi vylitenim skutkové
podstaty a duvody rozsudednimi, jejichz strudnost nedala by se stupiiovati
(viz na pt. str. 187). ‘

Konstatovati slusi sklon ti$ského soudu k ,,vyssi slusnosti‘‘ v piipadech
pochybnych. Sem bych zafadil uvedené uz ndlezy o urocich z prodleni,
jakoz i ndlez ze dne 14./1. 1907 &. 1502 (&. sh. 1464), pokud jim bylo pfi
pravni situaci dosti pochybné vysloveno, Ze zemsky fond musi platiti i za
revaccinace. Charakteristickd jsou slova fiSského soudu: ,,Protoze zalobci
bylo tfedné natizeno provésti preoCkovani a protoze se nemize od ného
zadati, aby je vykonal bezplatné’ (str. 9 a 10). Hoeizel.

Paul Evrera, avocat, professeur & ’Université de Bruxelles, Traité
de dvoit belge, Paris, 1909, str. XII. + 821. .

Spisovatel vyklada zde vetejné pravo belgické, pravo tistavni i spravni.
V kratkém tivodu vylicen jest vznik stdtu belgického a déje se strulna
zminka o pramenech pravnich.

Ustava belgick4, sbudovand na zdsadé svrchovanosti naroda (princip
demokraticky), byla vypracovana zvlastni dstavni komisi slozenou témét



