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zboZnych sester, pfedstavené tstavu, v trestnicich a polepSovnach muzZskych
tohoto druhu inspektoru a pfedstavené vedle ucinénych umluv a v ostatnich
trestnicich a polepSovnach spravci ustavu; ale jinak pfislu$i dle naf. min.
sprav. ze dne 16. Cervna 1854 & 165 f.z. piednostovi doty¢néko soudu.
Rizeni v ptipadech hodicich se k disciplinArnimu jednan{ trestnimu kona
se tim zpusobem, Ze jenom nejpodstatnéjsi body jednani zapisi se docela
stru¢né do trestniho rejstifku vedeného dle urcitého formulare. Discipli-
narné trestany nemd prava sobé stézovati, aniZ vSeobecné jinak pfipustnd
stiznost ma odkladaciho tucinku. Disciplinarni tresty zaleZeji:

1. v ditce dané potajmu nebo pfed ostatnimi trestniky,

2. v pridéleni nepfijemné, téZ5i nebo mensi vydélek prebytecny sky-
tajici prace,

3. v dofCasném odnéti poZitki a volnosti trestniktim jinak udilenych,
jako povoleni, Ze smi vézen cast piebytecného vydélku vynaloziti ku
subsisten¢nimu pfilepSeni, Ze smi mluvit se svymi lidmi nebo jim dopi-
sovati, dale vylouceni z obycejné prochazky nebo z praci mimo ustav atd.,

4. v zostfeni trestu postem, pfipoutinim ruky k noze, tvrdym ltZkem,
samovazbou a temnou vazbou a

5. v pfesazeni na jiné oddéleni v téch dstavech, kde, co se tyce
stravy a nakladani s trestniky, jest nékolik oddéleni; télesné kdrani, jez
diive také jako disciplinarni trest trvalo, bylo odstranéno zakonem ze
dne 15. listopadu 1867 ¢. 131 . z.

Soustavného spracovani veskerého disciplinarniho prava postraddme
az podnes a jenom o né€kolika otadzkach jeho pojednino bylo védecky;
déivodem toho jest oviem okolnost, Ze neda se disciplinarni jednani vsude
dle stejnych zasad upraviti a Ze tudiZ existuji nejrozmanitéjsi normy, jez
nelze v celek slouciti pro odpory vSeho druhu,

Rizeni dukazni (ve starém civ. fizenf soudnim).

[. Pojem.

Rizeni, jez zjednivad soudci dfivody pro pravdivost urcitého procesu-
alniho tvrzeni, sluje fizenim dikaznim. Zahrnuje jak hlavni diikazg,
tak odvod a wuZiva se zacasté slova »tizeni dlkazni« a »dokazovani«
souznacné. Podobné jako cely spor zalezi i fizeni pravodni v cCinnosti
stran a soudu. Obycejné¢ a ptesnéji sluje Gcastenstvi, které ma strana du-
kazem povinnd na fizeni dikaznim, dokazovanim (pokud se tyce odvodem).
Souhrn tkonu stran, jeZ presvédciti maji soudce o pravdivosti jistého pro-
cesualaiho tvrzeai, je dokazovanim. Vyraz dokazovani naznacuje piedkem
¢innost stran, Soudce vSak, a¢ rovnéZ ncastni se fizeni dikazniho, nedo-
kazuje, nybrz soudci se dokazuje (judici fit probatio 1. 12 de prob. 22, 3).
Rizeni dikazni sestavd z fady stiidajicich se tukonfi processnich dokazo-
vatele, jeho odptirce a soudu.

A. Ukony stran.

Ukony stran jsou riizné pti mimoiadném dékazu ku vééné paméti
a jsou rlizné pfi fddném dokazovini béhem sporu. Pfi fddném doka-
zovanf{ lisiti tfeba tyto tkony diikazni:

1. Nabidnuti dikazu, totiZ oznaCeni priivodd, jimiZ ma byti
dikaz veden a soucasné formulovdni thematis probandi.

2. Obrana proti nabidnuti dikazu a sice:

a) nadmitkami pravodnimi,

4) nabidnutim odvodu a
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¢) vracenim ulozené ptisahy hlavni.

3. Nastoupeni dikazu.

4, Obrana proti nastoupeni{ dikazu nastoupenim odvodu,
zamitnutim znalcl, dotdzkami na svédky, znalce neb soudce, jenZ predse-
béie soudni ohledani pfi provadéni dukazu.

5 Poskytovdni dikaza dkony stran pfi dikazu listinami a pti
prisahach stran, téZ pii soudcovském ohleddni a dikazu znaleckém pred-
lozenim pokud se tyce vydanim pfedméti ohledani.

6. Vyvody a protivyvody o vysledku ditkazu vt. zv. sporu instrukénim.
B. Ukony soudu.

1. Pfipoesténi dikazi stranami nabidnutych, pokud se tyce, soudem
z moci Ufedni natizenych.

2. Provadéni dikazu, ¢imZ se rozumi c¢innost soudu a stran,
jiz se pomoci pravodnich prostiedkit vySetiuji a zjisfuji dikazni davody
pro thema probandi,

(. Cosetycte rozdélenitizeni privodniho na jednotliva stadia
procesni, slusi pii tom rozdil Ciniti mezi fadnymi a strufnymi spory,
kde predsevziti sludi fizeni pravodni dle urcitych pravidel zakonné theorie
pravodni a sporem bagatelnim, ktery ovladan je zasadou theorie vol-
ného uvazovani dukazii a v némZ upusténo ode viech nepotiebnych for-
malit. Pfi sporech prv fecenych déli se stadium nalézaci ve stadium pro-
jednavaci a rozsudkové. Ve sporn bagatelnim tvofi stadium projednavaci
a dukazni jediné stadium, stadium instrukéni, jakozto jediny celek, jenz
se povSechné v dalsi stadia nedcli (§ 30 bag. i.).

II. Rizen{ dfitkazni v f4dném sporu.

1. Nabidnuti didkazu:

@) Soudni dozndni: Jakmile bylo toto ve spornych spisech stranou
neb jejim zastupcem uvedeno a odpfirci sdéleno, ma odptirce pravo dikaz
doznanim nabidnouti (ostatné viz ¢l. Dozndnf).

4) Dikazy listinami: Nabidne se priloZenim opisu neb origindlu
listin nalézajicich se v rukou dokazovatelovych (§§ 12, 25, 123 o. f. s.
§§ 12, 23,193 hal. f. s.) neb ndvrhem na vydani edicniho rozkazu ohledné
obchodnich knih odpurcovych neb denniku dohodcova s formulovanim the-
matis probandi (¢l. 37, 79 obch. z.). Jsou-li listiny uschovany u uiadu
vefejného, postarejZz se strana dfikazem povinna o jich vydani (dv. dek.
z 15. ledna 1787 ¢. 621 lit. a) sb. z. s.). Listiny, jimiZz se dukaz nabfzi,
pfipoji se v plném obsahu a ne ve vytahu. Vytahy 2z knih obchodnich
musf{ piislusné misto Gplné¢ obsabovati (§ 122 o. . s. § 192 hal. f. s.).
K nabidnuti dikazu listinného nalezi dale srovnani rukopist (viz Ruko-
pisy, Listiny a Knihy obchodni). Proti nabidnuti dékazu miZe se od-
pirce hajiti privodnimi ndmitkami a odvodem. Namitky priivodni mohou
se tykati:

«) rozhodnosti nebo pripustnosti predmétu dikazu,

3) totoZnosti listin,

y) pripustnosti listin co pruvod, zv1asté kdyZ se popird pravost listin
soukromych (dv. d. z 5. fijna 1792 & 57 sbh. z. s.).

c) Pfi dikazu svédky spocivd nabidnuti dikazu v pfesném pojmeno-
vanf svédklt a v ur¢itém oznaCeni thematis probandi, proceZ slusi thema
probandi v ¢lanky pritvedni rozdéliti. Clinky prévodni jsou otazky, z nichz
kazdd obsahuje jen jednu okolnost. (§§ 12, 147, 148 o. . s. dv. d
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z 29. listopadu 1784 ¢. 371 sb. z. s.). Dodatecné clanky pravodni (t. zv.
dodatkové, adiciondlni) jsou vylouceny (§ 149 o. . s.; res. z 11. zaii 1784
¢. 336 lit. /) sb. z. s.), a¢ muze probant pfi provadéni dukazu ustni
otazky dodatkové klasti (§ 20 nov.). Pii nabidnuti stru¢ného dikazu své-
deckého pfrilozeno budiz zvlastni pisemné svédectvi, jeZ obsahuje thema
probandi co souvisly celek a jez md byti svédkem prisahou o formulo-
vaném svédectvi co pravé dotvrzeno (§ 182 o. . s. § 255 hal f. s.).
Tento zplisob dikazu svédeckého lze jen tehda pripustiti, kdyZ odptirce
svoli, by svédectvi bylo pfisahou dotvrzeno a kdyZ se vzdal svého prava
dotazky klasti (§ 182 o. f. s. § 255 hal. . s.).

Odpiirce mize se hajiti proti nabidnuti dikazu svédkem pravodnimi
namitkami, jeZz se tykati mohou:

o) rozhodnosti nabidnutého dukazu svédeckého,

[3) pfipustnosti dikazu svédeckého pro zavrieni a odmitnuti nabidnu-
tého svédka a

y) identity svédkovy.

) Dtlkaz znalecky: Duakaz znalecky a dikaz ohledanim nutno
tak nabidnouti, by véta pravodni byla formuloviana v pfislusné¢m spise co
souvisly celek (§ 12 o. t. s. § 13 hal. . s. Dv. dek. z 22. ¢ervna 1835
¢. 42 sb. z. s. a z 15. ledna 1787 ¢. 621 lit. gg) sb. z. s.). Bylli dikaz
znalecky neb ohledanim proveden pro véCnou pamét, aniZ byla odpitrci
poskytnuta piileZitost spolup@sobiti pfi provadéni dikazu, budiz, lze-li mu
prilezitost tu jeSté poskytnouti, ddkaz znalecky neb ohledanim tak na-
bidnouti, jako by je$t¢ nebyl byval proveden (res. z 31. fijna 1785 ¢. 489
lit. g¢) sb. z. s, dvor. dek. z 15. fijna 1802 ¢&. 579 sb. z s (viz €L
Znalci).

¢) Ptisahy stran: Ve vSech projednavacich spisech stran budiz
diikaz piisahami stran s formulovanim thematis probandi (pfiseZna formule)
tim nabidnut, Ze se strana dikazem povinnd nabizi vykonati ptisahu (do-
pliovaci, knihy, listiny nahraZujici a ocenovaci) a ukladd odpurci prisahu
hlavni. Pri hlavni piisaze necht deferent zaroven prohlasi, mazZe-li a chce-li
pfisahu, pro pfipad, Ze bude vracena, vykonati ¢ili nic, t. j. ukldda-li pfti-
sahu hlavni vratitelné ¢i nevratitelné. Uklada-li se prisaha hlavni nevratiteln¢,
udejZ a po piipadé osvéd¢ strana dikazem povinnd dbvod, proc je pri-
saha nevratitelnou (dv. d. z 26. dubna 1842 ¢ 610 sb. z. s.). UloZiti
hlavni prisahu o faktech Zalobnich miuZe Zalobce jesté v replice a o faktech
v odpovédi uvedenych Zalovany je§té¢ v duplice (res. z 31. fijna 1785,
¢. 489 lit. /Z7) sb. z. s). Dle o. . s. lze i pfisahu ocenovaci, jeito lze ji
i z moci aredni nafiditi, je$té v replice nabidnouti (§ 290 hal. . s.).

Proti nabidnuti dikazu muZe se odpirce hdjiti:

«) pruvodnimi namitkami, jeZ tykati se mohou:

aa) rozhodnosti nebo pfipustnosti thematis probandi,

046) pripustnosti zptsobu dukazu, zvlasté delace nevratitelné prisahy
hlavni neb delace prisahy hlavai vibec,

cc) pripustnosti nabidnutych pfisah stran, kdyZ se k platnosti privadi
jich absolutni nepfipustnost;

#) vrdcenim prisahy hlavni probantem uloZen¢;

y) odvodem, kdyZ odpfirce, byla-li mu probantem uloZena pfisaha
hlavni, nabidne dtkaz k zastoupeni svédomi (§ 204 o. f. s. § 276 hal

s.) a kdyZ probant nabidl vlastni pfisahu, nehledé¢ k pfisaze ocenovaci
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(§ 214 o. . s, § 288 hal. f. s.) a odpirce nabidne dikaz k zabranéni
kiivé ptisahy (§ 231 o. ¥. s, § 305 hal. . s.).

2. PripusSténi dikazu:

@) Pti diikazu svédeckém: Soud piipusti nabidnuty rozhodujici
a piipustny ditkaz svédecky ptisudkem rotulus actorum vyftizujicim (§§ 210,
213, 244, 259, 275 hal. . s. dv. d. z 22. Cervna 1835 ¢&. 42 sb. z. s.)
a nabidl-li odpurce ptipustny odvod proti nabidnutému dikazu svédeckému,
vyhradi i jej soudce v prisudku (§ 169 nn. o. f. s. § 241 nn, hal ¥ s.
res. z 17. Cervna 1784).

0) Pii dlikazu znaleckém: Dikaz znalci a ohleddnim pfipusti
se rovnéZ piisudkem (§§ 244, 259, 275, o. f. s. dv. d. z 22. ¢ervna 1835
¢. 42 sb. z. s.). V pfisudku budiZ thema probandi vidy co jednotny celek
toliko rozhodné skutecnosti obsahujici formulovano (dv. d. z 22. Cervna 1835).
Lhata k nastoupeni dikazu uréi se piisudkem na 14 dni (sb. jud. 93).

¢) Dikaz listinny (viz ¢l. Listiny).

d) Ptisaha stran: Diikaz pfipousti se podminénym rozsudkem ko-
neénym. Nalezne-li se na pfisahu stran, budiZ v podminéném rozsudku
kone¢ném jednak formulovano thema probandi (pfiseZnd formule) jednak
i poloZena lhiita k nastoupeni piisahy (§ 249 o. f. s. § 289 hal. f. s.).
Lhita ta obnasi 3 dny, kdyZ rozsudek pravni moci nabyl neb kdyZ roz-
sudek v posledni stolici byl vynesen, 14 dni po doruceni rozsudku (§ 224
o.f.s. § 289 hal #.s.). RovnéZ nasledky zmes$kani této lhiity v rozsudku
uvedeny budtez (§ 249 o. f. s. 326 hal. . s.), Ze totiZ po uplynuti této
doby zanikne (k navrhu odptrce) ditkaz pfisahou stran, a opak toho, co
mélo byti pfisahou dotvrzeno, za pravdivé se bude pokladati a tudiZ ten,
jenZz piisahu mél vykonati, pti ztrati (§ 224 o. f. s,) (viz ¢l. Pfisaha a
Rozsudky [v fiz. s civ.].

3. Nastoupeni dukazu.

a) Pti dikazu svédeckém: Probant nastup dikaz svédecky ve
14 dnech, co mu byl pfisudek dorucen, jinak dikaz, vzepie-li se odpirce,
zanikne (nejv. rozh. z 22. kvétna 1847 & 1065 sb. z, s, nal. rep. 77,
sb. jud. ¢. 93, vyn. min. spr. z 16. bfezna 1875 ¢ 3503). Nastoupeni dii-
kazu déje se Zadosti probanta, ve které probant, piipojiv opisy C¢link
privodnich soudem pfipusténych, Zada soud, by pfipustény dikaz sim
provedl a k tomu cili termin urcil aneb dikaz soudem o to doZidanym
provésti dal (§§ 175 nn. 151, 189, 224 o. . s. §§ 220 nn. 223, 2061,
208 hal. t. s.).

4) Pri diikazu znalci a ohleddnim: Dtkaz bud nastoupen ve
lhaté ad 3 @) vytcené. Znalce navrhuji strany, jmenuje viak je soudce (8§ 189,
101 o. . s. §§ 261, 263 hal. f. s.).

¢) Pii ptisahach stran: Zidost o nastoupeni dfkazu, k niZ pfi-
pojiti dluzno pfiseZni formuli podminénym rozsudkem konecnym stanovenou
(§ 146 o. . s. § 220 hal. f. s.) obsahuj? prohlaSeni, kdo pfisahu vykona
(zakonny zastupce, poskytovatel zastoupeni, pravni nastupce, kridataf, spo-
le¢nik ve sporu atd.), jakoZ i Zidost o poloZeni terminu k vykonani
piisahy (§ 210 o. f. s. § 283 hal. f. s.).

4. Provadéni dakazu:

a) Pfi dikazu listinném (viz ¢l. Listiny, Knihy obchodni a Ruko-
pisy).
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4) Pii dikazu svédeckém: Svédci vyslychaji se jednotlivé v ne-
pritomnosti ostatnich svédkd (§§ 165, 237 hal. t.s. § 19 nov.). Po zjisténi
identity svédka upomene se svédek na povinnost mluviti pravdu a na né-
sledky pfrisahy kfivé (§ 162 o. . s. § 234 hal. f.s. § 3 zdk. z 3. kvétna
1868 ¢. 33). Pak ptisahd svédek assertorni ptisahu svédeckou, a¢ nema-li
byti slySen nepfisezné (§ 161 o. . s. § 233 hal. . s) (viz ¢l. Dotazovani
se v fiz. soudnim). ‘

¢) Pri dikazu znaleckém: Tu zileii provedeni dukazu ve sly-
Seni znalch a ohledani predmétl ohledani a déje se pied soudem, zpra-
vidla v budové soudni, Diikaz znalecky provadi se takto: Trvale ustano-
vené znalce upomene soudce na pfisahu jimi jiZ sloZenou, nestdlé znalce
vezme soudce do pfisahy, upomenuv je na nasledky prisahy kiivé (§ 194
o, f. s. § 266 hal. . s.). Pak piedlozi se jim a sice obéma soucasné
piedmét ohledani a pifecte se jim thema probandi v piisudku formulo-
van¢. Pak diktuji neb vepisi znalci ndlez do protokolu (§ 195 o. f. s.
§ 270 hal. ¥ s.). Dobrozdani podejtez znalci zpravidla hned a sice v na-
leznim protokole ; neni-li to v8ak moZné, budiZ dobrozdani u soudu po-
dino samostatné — na zvlastnim archu -— a polozi se zvlastni termin
k jeho pfecteni a pfipadnému doplnéni, opraveni neb vysvétleni (§ 198
o. . s. § 270 hal. ¥. s.). Je-li dobrozdani temnym neb vykazuje-li jinaky
nedostatek, opatfi soud hned opravu dobrozdani (§ 199 o. f. s. § 271
hal. . s.). Rozchazeji-li se znalci ve svych dobrozdénich, budiZ pfibirdn tak
dlouho dalsi znalec, a? se docili souhlasného dobrozdini dvou znalct
(§ 197 o. f. s. § 269 zaph. f. s.). TotéZ plati, neni-li dobrozdani defini-
tivnim. Podaji-1li 1ékafi nedefinitivni neb nesouhlasné dobrozdani, lze se
dozadati dobrozdani lékaiské fakulty, které sdéliti pak dluzno ndlezni pro-
tokol a thema probandi (dv. dek. z 21. zafi 1832 & 1895 sb. z. s viz
¢l. Ohledani soudni a Spisy priivodni).

@) Pti pifisahdach stran: K vykonani pifsah, na né¢Z rozsudkem
bylo uznéno, natidi se rok. Osoba, kterda piisahu vykonati ma, mutZe Zi-
dati za odroceni roku, nelze-li se ji dostaviti pro pfekaZky nepfekonatelné.

Nedostaveni se odptirce nebrani provedeni dikazu (§§ 226, 230 o. . s.,
§§ 300, 304 hal. t. s.). NemftiZe-1i ten, kdo ma piisahu vykonati, ji toho
Casu sloZiti, postaci, podepiSe-li zn¢lku ptiseznou a zaSle ji soudu. Ne-
ucini-li vSak v této dob¢ ani to ani ono, poklada se za to, Ze hlavni pfi-
sahu micky vratil (§ 211 o. f. s, § 284 hal. f. s.). Byla-li hlavni pfisaha
vyslovné vrdcena, musi strana ji uloziti (deferent) ve tfech dnech po do-
ruceni tohoto prohlaseni, byla-li vSak pfisaha mlcky vricena, ve 3 dnech
po uplynuti pfihlaSovaci lhaty delatovy k vricené pfisaze se pfrihlasiti,
jinak zamitne se k vCasnému kontumacnimu navrhu delita opozdéné
ptihlaseni se deferentovo a dikaz zanikne (§§ 211, 224 o. . s, §§ 284,
208 hal. . s, nejv. rozh. z 22. kvétna 1847 ¢ 1065 sb. z. s.).

Piihlasovaci zddost, ke které pfipojena budiZ pfiseznd znélka podmi-
nénym rozsudkem kone¢nym stanovend (§ 146 o. . s, § 220 hal. f. s.),
obsahujZ prohlaseni, kdo ptisahu vykonda (zdkonny zastupce, dobrovolny
zdstupce, pravni nastupce, kridatdf, spole¢nik rozepfe), jakoZ i Zadost
o nafizeni terminu k vykondni pfisahy (§ 210 o. f. s, § 283 hal f. s.)
a mali se toto stati soudem dozadanym, i Zadost o rekvisici vykonani
ptrisahy, a pfipojena bud po pfipadé znélka pfiseznd v jazyku osoby pfi-
sahou povinné (rozh. nejv. s, sb. »GlL U« ¢ 10.931) (§ 225 o. f. s,
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§ 299 hal f. s.). DByla-li zminéna pfisaha jiZ v jiném sporu vykondna,
pfipoji se opis pfislusného protokolu a odpadne opétna piisaha (roz. nejv.
s., sb. »GlL U.« ¢. 5720). Ma-li byt prohlasena pfisaha zemfielého za vy-
konanou, tifeba o to Zadati v Zadosti pfihlaovaci a prokazati podminky,
za kterych se to pfipousti (§ 233 o. f. s, § 306 nn, hal. ¥. s, dv. d. ze
dne 15. Cervence 1784 ¢. 317 sb. z. s. a z 5. bfezna 1795 ¢, 822 sb. z. s.).
O navrhu, by prohldsena byla ptisaha jiZ v jiném sporu sloZena nebo pfi-
saha zemfelym nesloZend (v tomto sporu) za vykonanou, se ustné jedna a
pak rozhodne. Dostavi-li se osoba pfisahou povinnd k roku, piecte a vy-
lozi se ji formule piisezna (dv. d. ze dne 22. ledna 1820 ¢&. 1645 sb. z. s.).
Nabidne-li se strana, Ze chce potvrditi ptisahou vyloZenou ji znélku pfi-
seZnou, napomene se, by mluvila pravdu, a pouci se o docasnvch a veéc-
nych trestech piisahy kiivé, nacez slozi pifsahu (§ 3 zdk. z 3. kvétna
1868 ¢. 38 . z.).

Nedostavi-li se strana, jez pfisahati ma, prohlasi se k navrbhu kontu-
macnimu odplrcem pii stani ucinénému (nejv. rozh. z 22. kvétna 1847
¢ 1065 sb. z. s) z pravidla prisaha za nevykonanou (§ 210 o. f. s.).
Nestane se vsak tak, dojde-li mistopfisezné potvrzeni piisezné znélky
(§ 227 o. . s, § 301 hal. t. s.).

Nabidne-li odpdrce pfed vykondnim ptisahy diikaz k zabranéni kiivé
ptisahy, budiz o navrhu tomto jednano a rozhodnuto, avsak pfisaha ne-
budiZ prozatim pfijata. Prijeti pfisahy zastavi se i tehda, kdyZ odptirce
zadal za restituct pro zmeskani aneb kdyZz zavedeno je trestni vySetio-
vani pro nastoupenou ptisahu. Pfisaha vykond se pred soudem, z pravidla
v budové soudni, Jen nejsou-li strany povinny k soudu se dostaviti aneb
nemohou-li tak wuciniti pro nemoc neb stari, pfijmou pifisahu v jich pfi-
bytcich jeden neb dva soudni vyslanci (§ 229 o. f. s, § 303 hal & s,
vyn. min. spr. z 14. kvétna 1854 ¢ 8346).

I, Spor strucny.

V obecném sporu stru¢ném plati subsidiarné obecné predpisy i o fi-
zeni dikaznim (§ 7 ifz. str.). Strucnost tohoto sporu zilezi ve formalnim
urychleni postupu sporu a v odstranéni zbytecnych formalit, se kterymizto
dvémi zdsadami setkivime se i v fizeni dikaznim (srv. §§ 22, 25, 27,
28, 20, 30, 31, 32, 35, 38, 39, 40—43 fiz. str.). Zvlasté daleZitym je
ustanoveni § 25 fiz. str., e kazdé strané dovoleno je na konci jednani
nabidnouti dukazy drive nedopatfenim opomenuté, ¢imZ umoZnéno je na-
bizeni dikazii a odstranéna restituce spor protahujici.

1. Soudni dozndni déje se v 7alobé a v protokole o tUstnim jed-
nani sepsaném (§ 25 fiz. str.). Nedostaveni se Zalovaného k roku ma
v zapéti, ze soud poklada za pravdivé skutecnosti v Zalobé uvedené, pokud
nejsou vyvraceny privody zalobcem ptedloZenymi. Nedostaveni se Zalobce
mé& v zapéti, Ze soud da viry jeho udanim skutkovym, pokud nejsou vy-
vracena priivody po ruce jsoucimi (§ 18 fiz. str.),

2. Ditkaz listinny bud nabidnut a proveden ve stadiu projedna-
vacim (§ 25 ffz. str.). Listiny Gfadné uschované opatif soud vidy z moci
ufedni (§ 30 fiz. str.). Jinaké prvopisy listin k rekognici predlozi se vidy
hned ve stadiu projednavacim (§§ 27 —30, 22 fiz. str.), jinak je dikaz
listinny prekludovan (§ 27 fiz. str.), kdyz odpfirce udinf ndvrh kontumadni
a nesvoli k odroteni roku aneb za odroCeni sim Zada (§ 22 fiz. str.).
Rovnéz budiZ prvopis hned po predloZeni popfen, ma-li byti pravost, ne-
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zavadnost neb souhlas s opisem popfen, rovnéZ nutno v téchto piipadech
prvopis vidy — aniZ by spor o tom pfipustiti sluSelo — spornym spisiim
priloZiti, jezto v prvém ptripad¢ je popteni a v poslednim piipadé nabi-
zeny diikaz listinny prekiudovan (§§ 27, 29 fiz. str.). O tom pouc soud
strany a zeptej se soucasn¢ pii predlozeni listin odpiirce, co soudi o pra-
vosti, nezdvadnosti a souhlasu s origindlem (§ 25 fiz. str.). Z4adé-li se za
edici listin (knih obchodnich), budiZ termin poloZen na nejbliZsi termin
projednavaci a pfi tomto budiz protokolarné zjistén obsah piislusnych mist
a potadnost (pokud se tyce nepofddnost) vedeni knib (€l 37 nn. 79, obch.
z. § 30 fiz. str.). Dikaz pravosti listin lze vésti: @) srovnanim ruko-
pistt (viz Rukopisy), 4) difesni piisahou (viz Pfisaha).

3. Dikazy svédky, znalci a soudcovskym ohledanim.

A. Nabidnouti je slu$i v stadin projedndvacim (§ 25 fiz. str.),
aniZ by pfi dikazu svédeckém pojato byti musilo thema probandi do
¢lanku pritvodniho (§ 31 Fiz. str.).

L. Stadium dakazni je ve sporu struéném znac¢né skriaceno a
zjednoduseno. Odpadd nastoupeni téchto dtikazii, instrukcni spor a jemu
nasledujici druhé seznamenani spisit pravodnich a projednavacich sporu
fadného (§§ 39, 41 nn. fiz. str.).

Stadium dfikazni vykazuje dalsi dvé stadia: «) pfipusténi diikazu pri-
vodnim vymérem, jemuZ ihned odporovati nelze a jimZ soud vazan neni
(8§ 39, 42, 46 fiz. str.). Pripusti-li se dikaz znalecky, urél se v pri-
vodnim vyméru predkem stani k volbé znalci., Nedostavi-li se strany
k této volbé aneb nedohodnou-li se o osobé znalce, urci znalce soud dle
svého uvaZeni a poloZi hned stinf ku provedeni dikazu (§ 42 fiz. str.).

4) Dikaz se provadi z pravidla v pfitomnosti stran, které mohou
zaslati dotazky (§§ 39 nn., 42 fiz. str., §§ 19 nn. nov.). Dikaz se provddi
z moci drednf; avSak soud pouZiti ma préivodnich ¢lankt a dotazek, pokud
jsou rozhodny a ma je jen, pokud toho tfeba, doplniti neb jinymi nahra-
diti (§§ 39, 40, 42 nn. fiz. str.).

4. Pi¥isahy stran: Zvlastni ptisahou ve sporu stru¢ném je piisaha
difesni k dikazu pravosti listiny (§ 37 odst. 1 a 2 fiz. str.). Prisahy na-
bizeji se pokud se tyce ukladaji a vraceji ve stadiu projednavacim. Ohledné
uloZené piisahy hlavn{ budiZ delat vyzvan k urcitému prohlaseni se, zda
pfisahu pfijima ¢i vraci (§§ 32, 25 fiz. str.). Dilkaz k zastoapeni svédomi
miZe deldit b&hem jednani kdykoliv nabidnouti (8§ 36, 38 fiz. str).
Dikaz k zamezeni ktivé piisahy musi odplrce ve stru¢ném sporu vidy mezi
jednanim nabidnouti (§ 38 fiz. str.).

Pripusténi prisah déje se jako v fadném sporu podminénym rozsudkem
koneénym. Ohledné hlavni prisahy mame v fizeni strucném uchylku, Ze
kdyz prisaha nebyla béhem jednani vyslovné vriacena, smi byti nalezeno
jen na nevratitelnou ptisahu delata (§ 36 fiz. str.). O nevratitelnosti a
ptipustnosti uloZeni hlavni pfisahy nevratiteln¢ viibec (§ 36 fiz. str.) a
piisahy takové o pravosti listiny zvlasteé (§ 37 odst. 4 fiz. str.) rozhodne
soud, jak v fadném, tak i strucném sporu dle svého uvazeni. Na ptisahu
dopliiovaci a ocenovaci lze zde i z moci ufadni nalézti (§ 35 fiz. str,).
Lhita k nastoupeni dtikazu prisahami stran je zde téZ jako v fadném
sporu (§ 7 fiz. str.) tudi? tfi dny po pravomoci rozsudku 1., a 2. stolice
(pravomoc nastiva vSak zde v 8 a nikoliv po 14 dnech) a 14 dnii po
doruceni rozsudku 3. stolice (nai. min. spr. z 15. unora 1853 & 29 f. z.).
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C. Ohledné¢ priavodniho stadia prisahy stran plati totéZ, co bylo fe-
¢eno o fadném sporu, avSak s témito 3 modifikacemi:

a) Hlavni pfisahu nelze ve strutném sporu po vyneseni rozsudku jiz
vratiti (§ 36 fiz. str.).

4) Dukaz prisahami stran budiZ v ptipadé, Ze rozsudek I. neb II. stolice
stane se pravoplatnym, nastoupen 3 dny po pravoplatnosti (kterd nastiva
zde po 8 ane po 14 dnech; § 44 fiz. str.). Jde-li o rozsudek tfeti stolice
slusi dakaz prisahami stran nastoupiti i zde ve 14 dnech po doruceni
obéma stranam (§ 7 fiz. str.).

¢) Dtkaz ku zabranéni kiivé ptisahy nelze jiz nabidnouti po vyneseni
rozsudkua (§ 38 fiz. str.).

[V. Spory sménecné.

Rizeni sméne¢né je upraveno naf. min. spr. z 25. ledna 1850 & 52
. z., tizeni ku pojisténi sménky upravuje naf. min. str. z 18. Cervence
1859 & 132 f. z. Pokud tento zakon néco jiného neobsahuje, plati i v fizeni
ku pojisténi sménky piredpisy fizeni sménecného (§ 7 naf. z 1859). Jeito
v fizeni sméneéném (§ 12 sm. f.) a v fizeni ku pojisténi sménky (§ 7 naf.
z 1859) zachovati sludi predpisy obsazené v §§ 18 aZz 20, 22, 25 az 50,
55 a 54 sum. ., plati i v obou jmenovanych fizenich povsechné privodni
izeni obecného sporu stru¢ného (§§ 1%, 25, 27 ai 33, 35 az 43 sum. f.)
Uchylky pokud se tyte duakazu v sméneCném fizeni od obecného sporu
stru¢ného se vyskytujici jsou: :

a) Sméneény narok lze zpravidla dokézati jen sménkou v origindle
pokud se tyCe origindlnim girem (indossaci) (§§ 5, 8 sm. . §§ 1,5 f. ¢L
36, 71, 98 sm. fadu); jen jde-li o umoteni sménky lze nirok (proti hlav-
nimu dluZnikovi) dokézati i jinakym zptsobem (¢l 73, 98 sm. fadul.

4) Okolnost, Zc byla sménka protestovdna, lze dokdzati jen protestem
(¢l. 41, 20, 24, 29, 43, 56, 62, 67, 72, 98 sm. fadu). Bylli protest (pro
nezaplaceni{) prominut, muaZe ten, kdo jej prominul, dokdzati opomenuti
vCasné presentace a Zalobce protidikaz podati vSemi piipustnymi pro-
sttedky pravodnimi (¢l. 42, 98 sm. radu).

¢) Dtikaz notifikace opomenutého placeni (pokud se tyce Cestné¢ho pii-
jeti) 1ze podati pouhym po$tovnim atestem (¢l. 46, 58, 98 sm. fadu); rovnéz
i kurs lze dokézati nejen (difednim) kursovnim listkem, nybrZ i vysvédcenim
obchodniho dohodce neb dvou kupci (¢l. 50 nn. sm. fadu).

@) Diffesni piisaha skldda se v pFipadé, Ze popfeny podpis nepochazi
pry od vykazaného zmocnénce v ten smysl, Ze domncly vydatel sménku
nepodepsal (zik. z 19. ¢ervna 1872 ¢ 88 . z.).

¢) Dikaz prisahami stran nutno nastoupiti ve 24 hodinich poéitajic
ode dne, kdy rozsudek pravni moci nabyl (§ 12 lit, ¢) ¥. sm.). Do této
24hodinové lhiity nevcitaji se dny poStovni dopravy. Nutno tudiZ dikaz
tento nastoupiti; nebylo-li odporovano rozsudku 1. neb 2. stolice ve 4
dnech ode dne po doruceni rozsudku, jde-li vSak o rozsudek 3. stolice,
ve 24 hodinich po jeho doruceni.

V. Spor exekuclni, upominaci a rozkazni.

A Spor exekucni. Jeito exekucni spor vede se dle toho, pre-
vySuje-li hodnota sporného pfedmétu 500 zl. ¢ili nic bud ve form¢ obec-
ného fadného sporu stru¢ného nebo ve formé obecného sporu ustniho, Fidi
se i fizeni diikazni dle toho, co bylo feeno o fadném ftstnim sporu a
0 sporu stru¢ném.
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B. Rizeni upominaci: Bylo-li Z4dano v Zalob&é za vydani plateb-
niho rozkazu, obsahoval platebni rozkaz dodatek, Ze bude zaveden, podan-li
bude odpor, spor bagatelni (8lo'li o Zalobu do 50 zl) aneb spor stru¢ny
(8lo-li o Zalobu pfes 50 zl) (§ 19 up. f.). Bylli o podaném odporu za-
veden soudem spor bagatelni nebo struény (§ 19 up. t.)., fidilo se fizeni
ditkazni dle pfedpisi toho neb onoho zptisobu sporu. Viz clL Rizeni upo-
minacf.

C. Pt i sporurozkaznim bylo fizeni podobno fizeni sménec-
nému. Viz ¢l Rizeni rozkazni.

VI. Spor manzZelsky,

Spor manzZelsky vedl se dle zdkona vidy a bezvymineCné jako fadny
spor Ustni (§ 1 manZ. t.) a dle tohoto #idi se i fizeni diékazni (viz ¢l
Rizeni ve vécech manZelskych).

1. Modifikaci astniho ¥izeni byl predpis, Ze soudcovské ohledani, dikaz,
znalci i svédky pfipoustélo se ne prisudkem, nybrz vymeérem, jenZ stanoviti
mé lhiatu k nastoupeni dikazu na 14 dni (§ 10 manz t., § 17 nov; vyn,
min. spr. z 16. bifezna 1875 ¢. 3503.). Thema probandi formuloval a zji-
stoval vidy soudce a sice na zakladé skuteCnosti stranami pfednesenych
a z moci ufedni vySetfenych, jeZ oduvodiuji k platnosti pfivadéné divody
rozvodu (§§ 1, 11 ¥iz. ve v. manZ.). Soud mohl svédky v jinych obvodech
soudnich bydlici jich soudem pfislusnym k nalézacimu soudu obeslati, by
bezprostiednim provedenim dtkazu sndze mohla byti materielni pravda
zjisténa (§ 11 fiz. ve v. mani.).

2, Rizenizaaéelemrozloudeninekatolickych manzelstvi
§§ 115 nn. 0. 0. z. §§ 13 nn. a 1 nn, ve v. man%) a manZelstvi
osob bezkonfesijnich (zdk. z 9. dubna 1870 & 51 f. z.):

Tu plati tyto modifikace: Soudce neni vdzan dispositivnim doznanim.
Ukladani a vraceni ptisahy hlavni jest zde vylouceno (§ 13 fiz. ve v. manZ,
§§ 115, 99 o. o. z.). Soud slysi svédky a znalce dle potieby z moci Giedni
a zjisfuje takto rozhodné skutecnosti z moci afedni (§ 14 fiz. ve v. mani,
§ 115 nn. o. o. z.)

3. Rizeni zatéelem prohlaSeni neplatnosti manZelstvi.
(8¢ 13 nn. fij. ve v. manZ. §§ 94 nn. o. o. z.).

@) Byly-li zde jen soukromopravni diivody neplatnosti aneb piivadél-li
k platnosti jeden manZel vefejnopravni diivody neplatnosti, projedndval se
spor pro neplatnost manzelstvi podobné jako spor pro rozlouceni nekato-
lickjch manzelstvi (§ 13 fiz. ve v. manZ). Nemohoucnost zjisfovana znalci
(Iékati, ranhoji¢i, pomocnicemi ku porodu) (§ 100 o. 0. z.) a bylo die potieby
vyzadati si dobrozdani zemské zdravotni rady (dv. d. z 3. kvétna 1792
¢. 129 ob. z. s.).

4) Byly-li tu vefejnopravni divody neplatnosti a nepfivadél-li je
k platnosti Zalobou néktery manzel, vySetfily a zjistily se z moci ufedni
v fizeni oficielnim dle pravidel o fizeni nesporném (§ 2 c. 5, § 6, § 9
cis. pat. z O. srpna 1854 ¢ 208 f z. § 122 o. z. o. § 19 fiz. ve v,
manZ.),

Rizeni dikazni (v novém civ. fizen{ soudnim).

I. Casf vieobecna.

1. Rizeni diikazni slouzi k provedeni diikazu pravdivosti nebo ne-
pravdivosti skuteCnosti pro rozsouzeni sporu rozhodnych. Dikazy pfipousti
soud z pravidla k navrhu stran, avSak i z moci tifedni. Pravidlem je pak,



