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Rozsudky (v civilnim fizenf soudnim).

I. Pojem.

Rozsudky jsou vyroky soudcovské, jimiZz rozhoduje se zcela neb z ¢asti
spor spravni ve sméru skutkovém neb pravnim na zakladé prostiedku
atoCnych i obrannych spornymi stranami uvedenych.

V fimském sporu civilnim sméfovalo judicium k sententia, jeZ obsa-
hovala bud kondemnaci k urcité sumé penézini neb absoluci, nékdy i ad-
judikaci a sice dle formuly, jeZ byla zdkladem sententiae. Sententia byla
ustné prohldSena, solemnia verba predepsana nebyla ani rozhodovaci du-
vody potfebny nebyly, ovSem ale nutnou byla (vyjmouc fizeni kontumacnf)
pritomnost strany. Sententia vydana na zemfelé neb nenarozené, na otroky
téZ na osoby k ¢inim pravnim nezptsobilé, jednaly-li bez tutora neb cu-
ratora, byla neplatnou, Vynesenim rozsudku je tikol soudciv dokonan,
dodatecnda zména rozsudku nebyla za Zadnych okolnosti moznou; rozsudku
nebylo mozno odporovati, pokud fizeni bylo formalné spravnym, rozsudkem
byl sporny pomér mezi stranami definitivné na jisto postaven. Teprve doba
cisafska pripustila pofad pravni k vy$8im stolicim (princeps, senat a pod.)
pro materielni nespravedlivost rozsudku k vuli docileni rozsudku lepsiho.
Od té doby stal se rozsudek pravoplatnym (auctoritas rei judicatae) teprve
tehdy, kdyZ proti nému ve lhaté pfipustné apelovino nebylo aneb byl-li
vynesen v pfislusném ptipadé nejvyssi stolici. Tyto zasady fimského prava
ptijaty byly vétsim dilem do pozdéjéich tdstav soudnich, byly viak znac¢né
pozménény jednak zasadou eventudlni, jednak zasadou pisemnosti a neve-
fejnosti fizeni.

II. Soudni fad josefinsky.

1. Druhy rozsudku:

a) Rozsudky kone¢né, které se vydavaji, kdyZ spor je zralym
ke kone¢nému rozhodnuti, tudiZz kdyZ rozsudkem vytidi se spor v celém
svém rozsahu;

0) prisudky jsou rozsudky uznavsi na dikazy svédecké a znalecké;

¢) rozsudky dilc¢i, jez rozhoduji a vyfizuji jen dil Zalobniho na-
roku zraly k rozhodnuti. Rozsudky dil¢i zavedlo fizeni bagatelni (§ 76 bag. f.).

d) Rozsudky mezitimni neb incidencni, jimiZ se rozhoduji spory
inciden¢ni. Rozsudky takové nemaji pfimého praktického vysledku. Zda
u¢inéné rozhodnuti bude relevantnim pro vyneseni rozsudku konecného,
zavist na dalsim procesudlnim vyvoji a utvafeni se véci sporné.

¢) Rozsudky kontumacni, jeZ vynasi soudce, kdyZ jedna neb
druhd strana spornd k stani se nedostavila neb v fizeni pisemnim lhitu
promes$kala, na zdkladé skutkovych a pravnich uvedeni procesniho mate-
ridlu soudci aZ do doby prekluse pfedloZeného. Rozsudek kontumacni byl
jiz obvyklym v starém fimském procesu civilnim a platila jednoducha za-
sada, ze kdyz strana nedostavi se k roku in judicio denunciatione nafize-
nému, ma byti jistd doba vyCkéna a pak byti souzeno secundum praesentem.
Casem nabyl tento kontumacni nasledek povahy mirnéjsi a spiSe proce-
sualni, jeZto bylo sice v fizeni i bez GcCastenstvi nedostaviviiho se pokra-
¢ovano, avSak rozsudek byl vynesen dle vécného jeho vysledku, takze Za-



