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4) Ve viech ostatnich piipadech, pokud nenastoupi néktery z uvede-
nych zplisobli vyfizeni (§ 497).

Rozhodnuti obsahovati ma vSechny sporné stranky ptif¢eného neb
odepfeného naroku se tykajicf, které podle odvolacich nidvrhi vyZaduji
rozboru a posouzeni v instanci druhé. Rozsudek soudce prvnfho smi toliko
potud byti zménén, pokud jeho zména byla navriena. Odvolaci soud po-
loziti ma za zdklad svému rozhodnuti vysledky jedndni a dikazd prove-
denych, v procesnich spisech prvniho soudce a v rozsudku prvni instance
na jisto postavené, uvedenymi odvolacimi divody nedotéené, pokud by
vysledky tyto nebyly opraveny priavé odvolacim jednianim. Jaky vyznam
méa byti dan odporu, ktery vcasné ulinén byl proti jednotlivym protoko-
larnim zaznamiim prvni instance nebo proti tomu, co uvedeno jest ve
vyhotoveni . nékterého dikazniho usneseni nebo ve skutkové povaze roz-
sudku o piedneseni skutk@ a privodi se tykajicim (§§ 444, 445), po-
souditi md odvolaci soud, tfeba-li toho, po Gstnim jedndni o zdznamech
a udajich odporem postizenych (§ 438), vezma pe€livé v vahu vysledky
odvolactho fizeni a viechny jinaké okolnosti (§ 498 ..

Rozsudek neb usneseni odvolaciho soudu, kterym odvolani jest vy-
fizeno, budie pokaZdé stranam v pisemném vyhotoveni doruceny. Pfi vy-
liteni skutkové podstaty rozsudku odvdlaciho soudu neni vylouceno, aby
poukdzano bylo k rozsudku soudce prvniho.

Odvoldni (v prédvu trestnim) jest fadny opravny prostfedek proti
rozsudkiim trestnich soudi.

I. Odvoldn{ z rozsudki soudi sborovych a porotnich.

1. Pfipustnost a legitimace.

Odvolani vedle zmate¢ni stiZnosti miiZe byti podano z rozsudki sbo-
rovych soudu I instance a soudli porotnich, af jde o zlodin, pfetin anebo
pfestupek a miiZe cCeliti bud proti vyroku o mife trestu nebo proti vyroku
o soukromopravnich narocich. Odvolini sméfujici proti vyroku o trestu
mohou podati viichni, kdo jsou opravnéni vznésti stiznost zmateéni, av3ak
ke 3kodé obZalovaného jen tehda, kdyZ uZito bylo mimofiadného
zmirnéni nebo zmény trestu, jestliZe tedy soud neSetfiv mezi zdkonnych
vyméfil trest bud jiného zplisobu nebo pod minimdlni sazbou na cin ten
stanovenou; ve prospéch obZalovaného pak jen tehda, jestliZe soud
ani jednoho ani druhého tohoto prava neuZil stanoviv trest v mezich za-
konné sazby (§§ 283 a 346 tr. f. a vyn. min. sprav. ze dne 3. ledna 1875
¢ 18476 a plen. nal. kas. dv. kn. jud. ¢. 26). Bylo-li nebo nebylo-li v roz-
sudku vysloveno, Ze odsouzeny miiZe byti din pod policejni dohled, ma
i tu odvolanf dle § 5 zdk, ze dne 10. kvétna 1873 & 108 f. z. misto,
rovnéZ pak lze podati odvoldni ve prospéch resp. v neprospéch odsouze-
ného, jestliZe bylo resp. nebylo v rozsudek pojato rozhodnuti, e tyZ miZe
byti odevzdin do donucovaci pracovny (zak. ze dne 24, kvétna 1885
¢ 89 . z, § 7). — Z vyroku o nirocich soukromopriavnich miiZze se od-
volati toliko obZalovany a jeho zikonny zastupce a dédicové, nikoli vsak
soukromy ucastnik, jenZ miZe nastoupiti jenom pofadem prava soukromého
(88 283 odst. 2, 366, 372 tr. t.).

2. OhlaSeni a provedent.

Odvolanf dluZzno ohlasiti ve 3 dnech po prohlaSeni rozsudku u shoro-
vého soudu L instance. Odkladaci Gi¢inek ma jen tenkrate, sméfuje-li proti
zpiisobu trestu nebo jestliZe obZalovany, jenZ si stéZuje proti vyméfe trestu,
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neprohlasi, Ze jest ochoten trest prozatim nastoupiti. Ma-li odvoldni na
zteteli toliko vyrok o narocich soukromopravnich, nemi tedy ohledné vy-
roku o trestu vibec G¢ink odkladacich. Bylo-li odvolini opozdéno nebo
podiano osobou neopriavnénou, nesmi pfes to byti zamitnuto, nybrZ musi
byti pfedloZeno vy3si instanci. Odvolini mtiZe pak téZ do 8 dnii po ohla-
Seni byti provedeno (§ 294 tr. ) a v ném, alli se tak nestalo ji v ohla-
Senf, budi uveden diivod stiZnosti. Zejména nesmi byti %4dnd pochybnost
v tom ohledu, zdali odvolini sméfuje proti zpisobu nebo trvani trestu,
nebo zdali ¢&eli proti vyroku o ndrocich soukromoprivnich a obsahuje-li
tento vice bodii proti kterym z nich (plen. roz. kas. dv. 1875, kn. jud.
& 25).

3. Rizenf odvolaci.

O odvolani z rozsudkd sborovych soudfi rozhoduje z pravidla sborovy
soud II. instance (vrchni zemsky soud) slySev prve vrchniho statntho za-
stupce v sezeni nevefejném. Pfi tom ma tento soud, a¢ nezamitne-li od-
volani z pfitiny, Ze zme$kdna byla lhita nebo pro nedostatek legitimace
stéZovatelovy nebo Ze duvod stiZnosti nebyl udan, svému rozhodnuti po-
loZiti za z&klad vyrok shorového soudu I. instance o viné obZalovaného,
jakoZ i pfedpis trestniho zikona, jehoZ v pfipadé tom jest uZiti. V téchto
mezich v8ak sborovy soud II instance o existenci a zdvaZnosti diivodi
ptitéZujicich a polehcujicich rozhoduje dle volného svého uvaZeni nejsa
nazorem prvniho soudce nikterak vazin, Ma se v3ak obmeziti toliko na
body v odvolini uvedené a bylo-li odvolini podéno ve prospéch obZalova-
ného, nesmi zméniti prvni rozsudek v jeho neprospéch. SniZi-li sborovy
soud II. stolice trest ve prospéch spoluobZalovaného nésledkem odvolani
jim podaného a svédci-li tytéZ okolnosti i jinym spoluobZalovanym, ma
z tfedni povinnosti tak pfedsejiti, jako kdyby i tito odvolini byli podali,
pfedpoklddajic ovSem, Ze by viibec priavo odvolati se jim pfiznino bylo
(§ 295 tr. t).

Vyjimka z pravidla, Ze o odvolanich z rozsudkli sborovych soudii roz-
hoduje sborovy soud II. instance, nastupuje tehda, kdyZ vedle odvolini
byla poddna téZ zmateéni stiZnost proti rozsudku jednou nebo druhou
stranou, sté%ovatelem nebo spoluobZalovanym (kn. jud. ¢ 32). V tomto
ptipad¢ totiz kassacni dviir zaroven pifi nebo po vyiizeni zmatecni stiZnosti
rozhodne téZ o odvolini v sezeni tajném slySev prve generilniho proku-
ratora (§ 296 tr. f.).

II. Odvoldni z rozsudk® soudi okresnich,

I. Pfipustnost a legitimace.

Odvolani jest také jedinym fadnym opravnym prostfedkem proti roz-
sudkfim soudidi okresnich, a to af obZalovany hlavnimu pfeliceni byl p#i-
tomen ¢ili nic. V odvolini tu jest obsaZena téZ zmatecni stiZnost a muzZe
byti poddno pfedeviim z ndsledujicich dfivodii zmatecCnosti:

@) Nebyl-li okresni soud mistné pfislu$nym anebo nebyl-li fddné ob-
sazen nebo vynesl-li rozsudek soudce dle zédkona vyloueny.

4) Byl-li poruSen nebo ptfestoupen pfedpis, jehoZ Setfiti zdkon pod
zmatecnost{ ptikazuje (§§ 120, 151, 152, 170, 271, 456 a 458 tr, f.).

¢) JestliZze béhem hlavniho pfielieni o nidvrhu stéZovatelové nebylo
rozhodnuto nebo proti jeho ndvrhu neb odporu mezitimnim ndlezem zdkon
nebo zikladni zasady fizeni byly poruSeny nebo nesprivné jich bylo uZito
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a podstata fizeni trestnitho jakoZito obZaloby a obrany toho Z4dd, aby jich
pfisné bylo Setfeno.

@) Je-li v¥rok okresniho soudu o rozhodnych skuteénostech nejasny
netplny nebo sam si odporuje; nejsou-li udény diévody rozsudku, nebo
jsou-li v odporu s priibéhem fizeni.

¢) Prohlasil-li okresni soud neprivem, Ze jest vécné nepfislusnym.

/) JestliZe obZaloba rozsudkem nebyla vyiizena nebo byla-li protizdkonné
pfekrocena.

2) Byl-li zdkon poruSen nebo nesprivné poufit vyrokem o tom

«) zdali ¢in obZalovanému za vinu kladeny jest pfestupkem pfed
soud naleZejicim,

) zdali tu jsou okolnosti, jeZ trestnost skutku zru¥uji nebo trestni
stihani vylucuji, a konecné

y) zdali schazi obZaloba dle zdkona potiebna.

/1) JestliZe na Cin, jehoZ rozsudek se tykd, nasledkem nesprévného
vykladu zdkona nepriavem trestni zdkon byl vztaZen.

7) Ptekrotil-li okresni soud pfi vyméfe trestu svoje trestni opravnéni
nebo meze zikonné sazby trestni vytlené vzhledem k pfitéZujicim nebo
poleh¢ujicim okolnostem v zdkoné vyslovné uvedenym nebo pfekrocil-li
meze pfislusejictho mu prava ve pficiné zmény ncbo zmirnéni trestu.

K provedeni téchto diivodii zmatenosti jest zapotfebi tychZ podminek
jako pfi stiZnosti zmate¢ni, avSak s tou dchylkou, Ze ani Zalobce prava,
je k platnosti pfivésti, neztraci i kdyZz ve pfi¢iné formalni vady za roz-
hodnuti okresniho soudu ne?id4 a stiznost ihned si nevyhradil jakmile
rozhodnuti bylo odepfeno nebo prohlaZeno (§ 486 tr. f.).

Odvolani mizZe dale byti podino pro vyrok o vinég, af jde o roz-
sudek odsuzujicf neb osvobozujici (plen. roz. ze dne 21. listopadu 1874
sb. i. 33). Tim, Ze vyrok o viné¢ jest pfedmétem odporu i v ohledu
skutkovém (v otdzce skutkové a priivodni), li§i se odvolini z rozsudku
okresniho soudu podstatné od odvolani z rozsudkti soudu sborovych.

Odvolin{ lze podati ddle i pro vyrok o trestu, avSak jen za pod-
minek platnych pro odvolini z rozsudkl@ soudi sborovych a konetné lze
odvolati se i zvyroku o ndrocich soukromopravnich (§ 464 tr. f.).

Odvolani mtZe byti podano jak ve prospéch tak i ke Skodé¢
obZalovaného. Ve prospéch obZalovaného mohou odvolani podati kromé
n¢ho samého manZel jeho, pfibuzni v linii pfimé a jeho poruénik, a to
je-li nezletily, mohou jeho rodie a poruénik odvolani podati i proti jeho
vili. Zemfe-li obZalovany, prve neZ rozsudek nabude pravni moci, mohou
zminéné oscby pfes to odvolani vznésti; dédicové jeho, nejsou-li k nému
v poméru pravé uvedeném, mohou podati a provésti toliko odvolani proti
vyroku o narocich soukromoprivnich. V neprospéch obZalovaného miiZe
odvoldni podati Zalobce a soukromy ucastnik, tento vSak jen v pfitiné
svych nédrokfi soukromopravnich, tudfZ toliko proti rozsudku odsuzujicimu
a to i tehda, kdyZ vystoupil jako podpiirny Zalobce (§ 465 tr. f.).

2. Ohlaseni a provedent.

Odvolani dluZno ohldsiti u okresniho soudu do 3 dnii po prohlaSeni
rozsudku. Nebyl-li obZalovany prohlaSeni rozsudku pfitomen, béZi tato
3denni lhiita ode dne, kdy o rozsudku byl vyrozumén. Pro osoby, jeZ
mohou podati odvolidni ve prospéch obZalovaného, béZi tato lhiita od téhoZ
dne, jako pro obZalovaného samého. OhlaSeni odvolanf ma z pravidla cinek
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odkladdaci. Propuéténi obZalovaného z vazby, jenZ rozsudkem byl osvobozen,
odkladd se nésledkem odvolani stitnim zdstupcem podaného jen tehdy,
kdyZ tento odvoléni ohldsil ihned pfi prohliSeni rozsudku.

Ostatné¢ miiZze obZalovany, byl-li odsouzen k trestu na svobodé a ne-
stéZuje-li si ani proti vyroku o viné ani proti zpfisobu trestu, .nybrZ toliko
proti vyméfe trestu, trest prozatim nastoupiti. TotéZ plati i tenkrate, kdyZ
odsouzeny odvolini nepodal a odvolani Zalobcovo celi jediné proti vyméfe
trestu (§ 466 tr. f.). StéZovatel md pravo v 8 dnech od ohlaZeni nebo
#adal-li pfed nebo pfi ném za opis rozsudku od doruceni téhoZ, u okres-
nfho soudu podati provedeni dfivodit svého odvolini, v némZ miiZe . téZ
nové skute¢nosti a nové priivodni prostfedky uvésti, av8ak musi ziroven
vyli¢iti zevrubné vSechny okolnosti, jeZ o jich dileZitosti svédéi (§ 467
al. 1 tr. £.). Rovné¢Z musi pii ohliSeni nebo v provedeni vyslovné pro-
hlasiti, proti kterym bodfim rozsudku si stéZuje a kterych dfivodi zmatec-
nosti se dovoldva, jinak nevezme odvolaci soudce k odvolani vztaZmo
k zmatecni stiZnosti zfetele, pfi ¢emZ v3ak dluino poznamenati, Ze ve
prospéch obZalovan¢ho podané odvolani proti vyroku o viné zahrnuje
v sobé i odvolini proti vyméfe trestu. Ostatné miZe stéZovatel body
stiZnosti v ohldSeni nepojaté v provedeni pfipojiti, jelikoZ ohlaseni a od-
volani dle zikona za akt souvisly se poklada (plen. roz. kas. s. ze dne
12. kvétna 1875 sb. & 66), Diivody zmateCnosti musi byti jasné a urcité
vyznateny, zejména okolnosf skutkovd, jeZ ma tvofiti diivod zmatetnosti,
musi byti vyslovné a zevrubné uvedena. Odvolani miiZe byti ohld$eno Gstné
nebo pisemnd. V prvém pFipadé ma soudce stéZovatele zvlast vyzvati
k zevrubnému udani jednotlivych bodii stiZnosti a ma jej o nasledcich
opomenuti toho pouciti. Opozdéné ohlieni nebo provedeni budiZ okresnim
soudem odmitnuto, proti ¢emuZ lze si stéZovati k sborovému soudu I. stolice
(§§ 467, 481 tr. t).

3. Rizenf odvolaci.

O odvolénich z rozsudkét soudit okresnich rozhoduje sborovy soud
I. instance. TyZ md kaidé doslé odvolanf slySev stitniho zastupce a to
i kdyZ jde o Zalobu soukromou (vyn. min. sprav. ze dne 6. ledna 1874
¢. 16812) piedeviim uciniti pfedmétem porady v tajném sezeni. Odvoldni
miiZe ihned zamitnouti

a) bylo-li podano osobou neoprivnénou;

4) ziekl-li se stéZovatel priava odvolacfho;

¢) bylo-li odvolani pozdé ohldfeno nebo

d) nejsou-li body, proti nimZ odvolani Celi, zejména diivody zmatec-
nosti jednotlivé a urcité vyznaceny.

Sméfuje-li odvolini toliko proti vyroku o trestu neb o soukromo-
pravnich nédrocich, mé4 sborovy soud ihned ve véci samé rozhodnouti,
Objevi-li se pti této tajné poradé nutnost, aby hlavnf pfeli¢eni v I instanci
bylo opakovano, mad sborovy soud ihned rozsudek okresniho soudu zrusiti
a véc odkdzati k opétnému projednini bud témuZ aneb jinému okresnimu
soudu ve svém obvodu (§ 470 al. 3 tr. F.).

Neni-li tu Zadny ze zminénych pfipadli, ustanovi odvolaci soud den
k vefejnému pfeliceni o odvolani, a to i kdyZ toto sméfuje proti vyroku
o trestu a ndrocich soukromopravnich; zirovefi pak wurci, ktefi svédci
a znalci k preliceni tomu maji byti pifedvoldni, pfi CemZ plati zdsady
nasledujici :
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740 Odvoléni.

a) Svédkové a znalci, kteff byli jiZ v I instanci vyslychéni,
nemaji byti z pravidla opét pfedvolavdni, nybrf vezmou se za zaklad
jejich vypovédi pii fizeni v I, instanci uinéné. Vyjimeéné vSak mohou
ze zavainych divodd i v odvolacim fizeni byti ptedvoldni, vze$la-li pod-
statna pochybnost o spravnosti skutkového zakladu v rozsudku I. instance
konstatovaného.

b) Byly-li v provedeni odvoldni uvedeny nové skute&nosti a pri-
vodni prostifedky, ma odvolaci soud zkoumati, zdali jsou rozhodny
a miZe za timto tGlelem i nové priivody a skutkové okolnosti vySetfiti
nechati. Nové svédky a znalce k pfeliceni ma viak soud pozvati toliko
tenkrite, kdyZ lze ocekavati, Ze jich vyslechem bude prokazino, Ze skutec-
nosti, jeZ prvni soudce za dokdzané pokladal, jsou nespravny (§ 470 tr. £.).

K vefejnému preliceni budteZ v ¢as pozvdni Zalobce, obZalovany jakoZ
i ten, kdo v jeho prospéch odvolini podal a kone¢né oni svédkové a znalci,
jez dle usneseni soudu maji byti pfedvolini, ObZalovanému musf ziistati
k pfipravé obrany své volny nejméné 3 dny, pti cemZ slusi pfihliZeti
ku vzdilenosti od sidla odvolaciho soudu. Nachazi-li se obZalovany
ve vazbé, muZe pfi pfeliCeni byti zastupovin svym obhdjcem, le¢ Ze by
soud uznal pfitomnost jeho za nutnou. Pfi pozvini budte jak obZalovany
tak i soukromy Zalobce zaroven upozornéni, fe i kdyZ by ku pfeliceni se
nedostavili, o odvolanf vzhledem k obsahu odvolaciho spisu dle zdkona
bude rozhodnuto. I soukromy ftcastnik anebo jim jmenovany zédstupce
budi v kaidém pi#ipad®, af podal on odvolanf & nékdo jiny, o ustano-
veném preliteni zpraven s poznidmkou, %e jest mu volno téhoZ se shcast-
niti (§ 471 tr. f.).

Vefejné preliteni zahdji se tim, Ze ¢len odvolaciho senitu pfednese
pisemnou zpravu, jeZ nesmi v3ak ani dobrého zdani ani ndvrhu obsahovati,
nybrZ mid se obmeziti jediné na vyliCen{ skutkového podkladu pfipadu,
posavadni pribéh véci, pokud jest toho tfeba k posouzeni podané stiZ-
nosti, podstatny obsah odvolaciho spisu a z toho plynouci sporné body.
Zaroveii budiZ pfedloZena pfisluind ¢dst rozsudku v odpor vzatého i s dii-
vody v kaZdém pfipadé a, uzna-li to pfedseda za vhodné, i protokol o hlavnim
pfeli¢eni sepsany (§ 472 tr. £). Na to vyslechnou se obZalovany a pak
svédkové a znalci, pfi ¢emZ sludi Setfiti pfedpisti platicich pro hlavni pfe-
liceni pfed sborovym soudem I[. instance, ve pfi¢iné vzeti svédkd pod
pkisahu pak pfedpisu § 453 tr. f. platného pro okresni soudy (§ 473,
al. 1 tr. f.).

Po vyslechu znalch a svédkl pfectou se spisy joko priéivodni pro-
stfedek slouZici, nateZ vyzve soud stéZovatele, aby odvolani své oddvodnil,
a po té odpiirce, by k tomu odpovéd svou podal.

Obzalovanému nebo jeho zastupci pfislusi v kaZzdém pfipadé pravo
posledni fe¢i (§ 473, odst. 2 a 3 tr. £.). RovnéZ budiZ vidy, i kdyZ jde
o obzalobu soukromou, slySen stitni zastupce.

Konec¢né dluzno poznamenati, Ze odstoupeni soukromého Zalobce od
obzaloby pfi hlavnim pfeliceni nemtZe jiZ prosté miti v zdpéti rozsudek
osvobozujici, ponévadZ tu nejde jiZ o obZalobu nybrZ o rozsudek.

Odpusti-li tudiZ soukromy Zalobce obZalovanému pfi vefejném pfe-
liceni, ma to jediné vyznam jako okolnost polehéujici (§ 530) a ito jen
tehdy, sméfuje-li odvoldni proti trestu, z ¢ehoZ vyjimka plati jediné v pi-
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padé¢ § 503 pfi cizoloistvi (plen. roz. kas. s. ze dne 26. srpna 1875
& sb. 77).

Po skonceném pielieni cdebéfe se soud k poradé a vynesenf ndlezu
(§ 473, al. 4 tr, £.). Shled4-li, Ze odvolani jest nepfipustné, ponévadZ ku
pt. bylo poddno osobou neopriavnénou nebo shledd-li, Ze k vyfizeni téhoZ
jest mistné nepfisluinym, odmitne je v prvém piipadé viibec, v druhém
pfipadé pak prohlisi se nepfisluinym a odstoupi spisy soudu pfisludnému
(§ 474 tr. £). Rozhodne-li odvolaci soud ve véci samé, miZe odvolani
bud jako neodiivodnéné zamitnouti nebo jemu mista dati a v tomto pfi-
padé rozsudek okresniho soudu zruditi nebo zméniti.

Odvolaci soud zrudi rozsudek okresniho soudu:

a) je-li tu néktery z divodi zmateénosti shora vodst. 1 a—d
uvedenych, V tomto pfipadé¢ odkdie sborovy soud véc jinému okresnimu
soudu ve svém obvodu k opétnému projednani;

4) jestliZe okresni soud neprdvem prohlédsil, Ze jest nepfi-
slu§nym nebo jestliZe obZalobu nevyfidil. V tomto p¥ipadé nafidi
sborovy soud okresnimu soudu, aby véc vySetfil a obZalobu po ptipadé
pominuté body jeji vyfidil

V obou pi#ipadech (2 i 4) miZe vSak odvolaci soud potfebnd Setieni
sam provésti a ve véci rozhodnouti (§ 476 tr. f.).

¢) Vynesl-li okresni soud rozsudek o ¢inu, jenZ jevi se byti zlo-
¢inem nebo pfecinem (§ 475 al. 2 tr, £). P# tom jest lhostejno,
zdali odvoldni vznesl statni zastupce i obZalovany; stali, Ze odvolani viibec
bylo podino (§ 475 al. 2 tr. £.); rovné% na tom nezéileZi, dojde-li odvolac{
soud k tomuto tsudku jiZ na zdkladé fizeni v I instanci provedeného, ¢i
teprve nasledkem skutecnosti v odvolacim fizeni na jevo vyslych;

@) je-li rozsudek pro poruseni trestniho zikona zmatec&nym. V tomto
pfipadé rozhodne odvolaci soud ve véci samé dle predpisii platnych pro
fizeni pfed sborovymi soudy I. instance.

Ve vsech jinych ptipadech, kde odvolinf se sice da mista, av3ak
rozsudek okresniho soudu se zrusi, ma sborovy soud rozsudek dle zdkona
zméniti; toliko nesmi, bylo-li odvolani podano pouze ve prospéch ob-
Zalovaného, uloZiti mu trest pfisnéj§i neZ k jakému soudem I. instance
byl odsouzen (§ 477 odst. 2 tr. ¥). Tento pfedpis plati i pro okresni
soud, kdyZ véc nasledkem zruSeni prvotného ndlezu k nému k opétnému
projedndni byla odkézéna.

Sborovy soud zkouleje odvolini ma se obmeziti jediné na body
ve stiZnosti uvedené a smi tudiZ jediné¢ onu &ast rozsudku zméniti, proti
niZ odvolani Celi. V nékterych piipadech vSak stiat stavé se na stanovisko
obZalovanému pfiznivé pfihliZzi k véci, jakoby odvolani bylo podiano nebo
ur¢ité body ve stiZnost pojaty, ackoli se tak nestalo. Jakmile totiZ sborovy
soud z odvolini kymkoli podaného nabude pfesvédceni, Ze trestniho zéi-
kona v neprospéch obZalovaného nespravné bylo uZito, ma rozhodnuti své
v tom smyslu vynésti, jako by obZalovany dovolaval se poruSeni nebo
nespravného uZiti trestniho zdkona jako dtivodu zmatecnosti. Presvédéi-li
se dale soud, Ze tytéZ divody, jeZ ve prospéch jednoho obzZalovaného
svédci, vyskytuji se i pfi n¢kterém ze spoluobzZalovanych, jenZ odvolani
viibec anebo aspofi v tomto sméru nepodal, ma rovnéZ tak rozhodnouti,
jako kdyby obZalovany vibec neb i ve sméru dotyéném byl odvolini
podal (§ 477 tr. f.).



