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potom, kdy stalo se vyrozuméni o odmitavém rozhodnuti. Proti ndlezu
politick¢ho tfadu okresntho pripousti se rekurs k mistodrZitelstvi,

4. Zastupitestva okresni. MistodrZitelstvi rozhoduje o stiZzno-
stech proti usnesenim okresniho zastupitelstva neb okresniho vyboru, jimiz
platné zakony byly poruseny nebo vadné jich pouzito. O vSech jinych od-
volanich proti usnesenim okresniho zastupitelstva a okresntho vyboru
v Cechach rozhoduje zemsky vybor (§ 77. zik. ze dne 25. Cervence 1864
¢. 27. z. z. o okresnich zastupitelstvech v Cechéch), podobné i ve Styrsku
(§ 71 zdk. ze dne 14. Cervna 1866 ¢. 19 z. z.), o odvolanich okresni rady

\ O

a okresniho vyboru v Ilalici (§ 49. zdk. ze dne 12. srpna 1866 ¢. 21 z. z.).

Erosti*edky opravné (v fizeni soudnim civilnim).

Rizeni sporné.

I. Pojem a druhy.

Prostfredkem opravnym nazyvame kazdy ukon, jimZ se strana
dovolava ndpravy soudni proti rozhodnuti, které svoji nespravnosti for-
melni nebo materielni ji Ujmu pravni pisobi.

Nespravnost rozhodnuti v odpor braného spociva bud':

1. v tom, Ze soudce nespravnou subsumpci materidlu faktického pod
predpis zakonny nebo nespravnym pouZitim vysledk@ pravodnich k za-
véru materielné nesprdvnému dospél; nebo

2. v tom, Ze soudce nevycerpal cely material pravodni nebo fakticky,
nebo ze at v fizeni at v rozhodnuti jest formdlni vada, kterd piesné vy-
Setfeni vécl a spravedlivé rozhodnuti vylucujic zmateCnost pusobi, nebo
konecné

3. v tom, Ze porugeny byly pfisnym zachovavanim positivnich pred-
pist o formé, o lhatach i rocich danych nutné ohledy slu$nosti k mate-
rielnimu pravu strany.

Dle toho, ktery z téchto divodii dovolani se pomoci soudni nutnym
¢ini, jsou i razné opravné prostfedky pripustény a to:

ad 1. Vydano-li rozhodnuti v odpor brané ve formé rozsudku,
ma mista odvolani (appellace) (§§ 461 a 462 c. f. s.), a nezpomohlo-li
toto ni¢eho, nebo jevi-li se nespravnym rozhodnuti II. stolice o odvolani,
tfeba pouZiti revise (dovolani) (§ 502 c. i. s.).

Proti usnesenim, pokud ovSem zidkon stiZnost viilbec nevylucuje,
jest mozny jen rekurs (§ 514 c. . s.).

V ifzeni ve vécech nepatrnych (bagatelnich) jest odvolani proti
rozsudku z divodu nespravné submisse viubec neptipustno (§ 501 c. f.s)
a rekurs jest jen v pfipadech § 517 c. i. s. dovolen.

ad 2. nutno rozliSovati, veslo-li jiZz rozhodnuti vadou trpici ve
pravni moc ¢i nikoli. V pfipadé poslednim jsou mozZny tytéZz prostiedky
opravné jako ad 1., a muZe zejména, pokud rozsudek bran jest v odpor
z n¢jakého diuvodu zmate¢nosti v § 477 ¢ 1. az 7. vytknutého i v fizenf
bagatelnim odvoldni byti vzneseno. (Revise vSak z rozhodnuti o odvolani
tomto vydaného jest vyloucena.) (§ 502 odst. 2 c. f. s.)

Stalo-li se v3ak rozhodnuti nespravnosti onou stiZené pravoplatnym,
Ize proti nému vystoupiti, jen jsou-li tu divody Zaloby pro zmatek
nebo Zaloby o obnovu, totiz sicastnil-li se na vydani rozsudku soudce
po zakonu vylouceny, nebo nebyla-li v fizeni zastoupena strana viibec,
nebo pokud toho tfeba, zdkonnym zastupcem, a jsou tu i ostatni podminky
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$ 529 v odst. 2 uvedené, ¢i nastal-li nektery pripad § 530 c. © s, jenZ
zalobu o obnovu zaklada.

ad 3. dana jest ochrana v instituci navraceni v prededly stav
(restitutio in integrum) (§§ 146 a ndsl. c. f. s.).

Pri tomto vymezeni opravnych prostfedkil nelze v obor jejich pocitati
t. zv. stiZznosti dozordi t. j. dovolani se organu, jemuZ dohled nad
urednim pocinani si soudce nebo soudniho ztizence pfislusi (§ 74 z. o s.
org., § 35 odst. 2 j. n.,, §§ 255, 342 odst. 1. c. f. s). K dozor¢im stiz-
nostem patfi i ndvrh na feSeni sport kompetenc¢nich mezi soudy ucinény
dle § 47 odst. 2 jur. n. (Srovn. mot. k vi. osn. k j. n. k §§48 a 49.)

II. Rozdé¢leni prostfedkd opravnych.

V ucebnicich prava processualného déleny jsou prostiedky opravné
v nasledujici skupiny:

Aov tddné a mimotadné, dle toho, jsou-li pfipustény v urcité
lhuté processualné proti rozhodnutim, jeZ pravni moci nenabyla, nebo smé-
ruji-li proti rozhodnutim definitivnim, jsouce jen vyjimecnou obranou ve
zvlastnich ptipadech dovolenou. K prvym lze citati odvolani, dovolani a
rekurs, k druhym restitutio in integrum, pak Zaloby pro zmatek a o ob-
novu.

V jinédm smyslu uziva se vyznamu fadny a mimoiadny, mluvi-li se
o radném nebo mimoradném dovolani ¢i revisnim rekursu. Ve smyslu tom
znamena »>fadnye« dovolani se nejvyssiho soudu proti zménujicimu
(reformatnimu) rozhodnuti soudu II. stolice. Domaha-li se prostfedek ten
zmény potvrzujiciho (konformatniho) vyfizeni druhé instance, nazyva se
mimofddnym. (Srov. §§ 505 ¢ 3 a 524 c. 1. s.)

Ve sporném fizeni civilnim jest mimofadny revisni rekurs vibec vy-
loucen, fadny pak jen v pfipadech § 519 c. f. s. dopustén. V fizeni exe-
ku¢nim lze podati mimofadny rekurs revisni jen proti rozhodnuti o navrhu
na povoleni exekuce v zakladé cizozemského titulu (§ 83 odst. 3. exek. f.)
a proti vyméru o rozpoCtu ceny trhové za realitu exeku¢né¢ prodanou
(§ 239 odst. 3. exek. f.). Naproti tomu jest i fadny revisni rekurs vy-
loucen proti rozhodnuti o pfedbézném zjisténi stavu biemen (§ 168 odst. 3.
exek. ).

. Vdevolutivni anedevolutivni dle toho, pfislusi-li rozhodnuti
o nich instanci vy$8i nebo onomu soudu, ktery rozhodnuti ono vydal,
K devolutivnim patii appellace, revise a rekurs inclusive rekurs revisni,
Vyjimku nepatrnou z toho pfipousti § 522 odst. 1. ¢. i s, jenZ dovoluje
soudu prvé stolice, aby po pfipadé sdm rekursu celicimu: proti odnéti nebo
odepteni prava chudych, proti trestnim opatfenim, vydanym naproti svédku
nebo znalci, nebo proti usnesenim, kterd se vztahuji jen k fizeni sporu,
vyhoveél, a § 516 c. . s, jenZz ukladd senatu, aby sam napied v tvahu
bral, nemda-li byti stiZznosti na opatfeni nebo usneseni ptednosty soudu,
predsedy sendatu nebo soudce k piikazu ¢inného vyhovéno.

Ostatni prostfedky opravné (navraceni v predesly stav a Zalobu o ob-
novu a pro zmatek) citati jest k nedevolutivnim.

Co se tycCe prislugnosti k rozhodnuti o opravnych prostifedcich plati
nasledujici :

a) prostiedky devolutivné.

Odvolani, dovolani i rekurs nutno vidy podati u soudu prvé stolice,
jenz rozhodnuti v odpor vzaté vydal (§§ 465, 505, 520 c. . s, 205 j. f.).

53%*
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To plati zejména i o revisnich rekursech. Soud tento predklada spisy
strucnou zpravou soudu I[. stolice, jenZ je, pokud jde o revisi nebo revisni
rekurs, ptfipoje spisy své¢, soudu IlI. stolice dodava (§ 205 j. f.).

Treti stolici jest ohledné vsech souda rakouskych a v priciné vsech
prostiedktt opravnych nejvy3$i soudni dvar ve Vidni (§§ 3 odst. 2 a 4 j. n,).

Druhou stolici tvori

1. co do odvolani

«) proti rozsudkum soudd sborovych stolice I, vidycky vrchni zemsky
soud, at byl rozsudek vydan ve vykonu pravomoci obecné nebo kausilné
(§ 4 j. n):

#) proti rozhodnutim vrchniho soudu zemského v zdlezitostech syndi-
katnich nejvy$si soudni dvar (§ 17 zak., z 12, Cervence 1872 ¢ 112 t. z.
a ¢l. VI ¢. 4 av. z. k j. n.);

y) jde-li o rozsudky soudu okresnich, nutno dale rozeznavati:

«e) byl-li rozsudek v odpor vzaty vydan od okresniho soudu, kterému
toliko soudnictvi kausdlni ptislusi (od okresniho soudu pro véci obchodni,
resp. i namoisk¢) Ci

(33) je-li prvou instanci soud, kterému vedle obecné i kausalni pravomoc
prinalezi.

V ptipadé prvém (ad ae) jde vidycky odvolani k sendtu nebo soudu
kausalnimu (obchodnimu), v ptipadé druhém jest prisluSnym soud nebo
senat civilni predstaveného sborového soudu, lec Ze by smctovala appellace
proti rozsudku ve vykonu nékteré¢ho kausdlniho (obchodniho, horniho a na-
mofniho) soudnictvi vydanému a rozsudek jiz v prvni instanci dle § 446
c. f. s. dodatkem na vykon této pravomoci poukazujicim byl opatien, kdy
drubhou instanci tvofi pfedstaveny senat nebo soud kausalni (§ 3 j. n.)

2. co do rekursu jest:

«) ohledné usnesenf sborovych soudit I. stolice druhou instanci vZdycky
vrchni zemsky soud ;

(3) sméfuji-li proti usnesenim soudu okresniho, jest stolici rekursni
sborovy soud I. stolice pravomoci obecnou se zabyvajici, le¢ Ze by slo
o stiZznosti proti usneseni samostatnych okresnich soudu obchodnich, jez
jdou vidycky na obchodni soud (resp. senat predstaveného sbor. soudu)
nebo Ze spojeny jsou s appellaci proti rozsudku, o které ma rozhodovati
soud nebo senat kausalni (§ 207 j. f.). (Srovn. Pantacek: O org. a pfisl.
str. 18 a 19,

Mistni ptislusnost soudu II. stolice fidi se vidycky dle sidla soudu,
ehoZ vyrizeni jest v odpor vzato.

) prostfedky nedevolutivné:

1. Navrh na povoleni navrdceni v predesly stav pro zmeskany
rok nebo opomenutou lhitu jest podati u soudu, u ktercho zanedbany
tkon procesni mél byti predsevzat (§§ 146 a 148 c. 1. s.).

Ponévadz, jak shora uvedeno, i appellace, revise a rekurs pii prvé
instanci maji byti podiny, nutno dle § 148 odst. 1. c. f. s. navrdceni
v pfedesly stav pro zanedbanou lhatu k podani téchto opravnych pro-
stfedkit navrhovati u dot¢en¢ho soudu prvni instance.

2. K zalobé pro zmatek jest prislusnym soud, od né¢hoZ byl
vydan rozsudek Zalobou touto v odpor vzaty. Jestlize vsak toutéZz Zalobou
pro zmatek odporovino rozsudkim v témz sporu od soudt raznych instanci
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vydanym, nutno zalobu podati u onoho ze soudi zminénvch, ktery jest
mezi nimi nejvyssi (§ 532 odst. 1 c. . s.).

3. Pro zalobu o obnovu fizeni, opirajici se o to, Ze soudce pfi
vydani rozsudku nebo néjakého driveéjstho rozhodnuti rozsudku tomuto za
zaklad slouziciho (na pt. § 393 c. f. s.) se dopustil ohledné tohoto sporu
poru$eni svych ftufednich povinnosti, jeZz stihati jest dle predpist zakona
trestniho (§§ 101, 202 a 104 tr. z.), upravena jest kompetence soudni
stejné jako pro Zzalobu zmate¢ni (ad 2). Ve viech ostatnich pfipadech, ve
kterych se zaloba o obnovu fizeni dopousti (§ 530 ¢ 1 az 3, ¢. 5 az 7
c. f. s.), jest pro ni pfislusnym vZdycky onen soud, proti jehoZ rozsudku
zaloba tato sméruje a vztahuje-li se soucasné na rozsudky ruznych instanci,
soud, ktery jest z nich nejnizsi (§ 532 odst. 2 c. f. s.).

(. Prostfedky s tc¢inkem suspensivnim a prostiedky, jezZ
ucinku tohoto nemaji, dle toho, jestli podani jich vykon rozhodnuti
v odpor vzat¢ho stavi cili nic.

Dle zakona o civ. fizeni soudnim vylucuje jen odvolani a fadné do-
volani vykonatelnost rozsudku v odpor vzatého v mezich ndvrh odvolacich
az do vyrizeni tohoto opravného prostiedku (§§ 466 a 505 odst. 3 c. . s.).
Revisi proti rozhodnuti konformatnimu 1cineck suspensivni nikdy neptislusi
(§ 505 odst. 3), a podobné¢ z pravidla i rekurs nema moci stavici. Vyjimku
dovoluje zdkon jen, je-li provedenim execkuce v zikladé usneseni v odpor
vzatého pripusténé vaznc¢ ohroZen zajem rekurentiv, a ze zastaveni vykonu
odpiirci Skoda nehrozi (§ 524 odst. 2 c¢. f. s.), a jde-li o opatieni trestni,
pokud ovSem proti nim vabec rekurs jest dovolen (8§ 198, 200, 224),
(Srovn. § 524 odst. 1 c. f.s) V pfipad¢ poslednim piisobi podani rekursu
ipso jure zastaveni exekuce, v pfipad¢ prvnéj$im ponechdno jest uvaze
soudu, ma-li navrhu na prozatimné zastaveni exekucnich kroku vubec vy-
hoveéti ¢i nikoli,

V fizeni o ruSené drzb¢ ma soudce prvni stolice dle sv¢ Gvahy roz-
hodnouti, maji-li prozatimna opatfeni, béhem fizeni provedend, vzhledem
k tomu, Ze proti konecnému usneseni byl podan rekurs, dile trvati nebo
byti zrusena (§ 525 c. f. s.).

Navrhem na povoleni navriaceni v predesly stav nestavi se postup
rozepfe pravni. AvSak soud muze k navrhu naftiditi, aby prozatim fizeni
bylo pferuSeno, je-li toho nezbytn¢ tieba, aby tomuto navraceni, jeZ asi
bude povoleno, byl zabezpecen tGplny vysledek, a kdyZ zaroven pferuseni
rozepte odptrci Zadatele nesplisobi znacné Gjmy (§ 152 odst. 1 c. f. s.).

Zaloba o obnovu, opird-li se o néktery z divodd § 530 ¢ 1 az b
a doloZena jest pravoplatnym rozsudkem trestnim, pisobi pieruSeni fizeni
odvolactho nebo dovolacitho soucasné¢ vedeného (§ 544 odst. 1.). Ma-li
i v ostatnich ptipadech Zaloba o obnovu ucinek tento miti, zstaveno jest
rozhodnuti soudu k projednani jejimu povolanému (§ 545 c. . s.).

/). Pravni prostfedky ihned pripusténé¢ a vyhrazend,
die toho, lze-li jich ihned pouziti, jakmile rozhodnuti, jimZ se citi strana
byti stizena, bylo vydano, ¢i toliko ve spojeni s jinym opravhym pro-
sttedkem dovolenym proti rozhodnuti pozdéjSimu ihned narikatelnému,

VyhraZzenym pravnim prostfedkem jest jen rekurs a to jen v urcitych
pripadech. (Pfipady ty vypocitiva Schauver ve svém vydani c. f. s. v do
datkn I pod lit. A.) Ostatni prostfedky opravné jsou hned pfipusténé.
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IlI, Podmeét.

Pokud nejde o rekurs, podava opravny prostfedek jen strana ve sporu
vystupujici, kterd se rozhodnutim v odpor branym shledava byti stiZenou.
Za stranu muZe uZiti opravného prostfedku i jeji universdlni sukcessor.
(Srovn Neumann, Commentar str. 863.) Je-li na strané¢ sporné litis consor-
tium tvofici jednotu (§ 14 c. f. s.), jest opravnén podati opravny pro
stredek kazdy ze spoleCniki rozepte za vSechny ostatni.

Vedlejsi intervenient, pokud neni pokliddian za spoleCnika v rozepti
(§ 20 c. t. s.), miiZze za svoji stranu opravny prostfedek jen potud vznésti,
pokud to nestoji v odporu s prohldsenim nebo procesnimi ukony strany
samé (§ 19 c. f. s.).

Rekurs muZe podati vedle strany i kazdd osoba, kterd v jakémkoli
sméru usnesenim, ji se tykajicim, se poklada za zkriacenou. Tak svédek
i znalec (8§ 349, 365 odst. 3), osoba tfeti, které edice listin privodnich
byla uloZena (§ 308 odst. 1 ¢ f. s.) a p.

[V. Lhuata.

Pouziti opravnych prostifedktt vazdno jest na urcitou lhutu. Pii od-
volani, dovolani a rekursu Cini lhata tato v fizeni sporném 14 dni (§§ 464,
505 odst. 2, 521 odst. 1 c. f. s), pouze v fizeni sménecném a ndjemnim
jest zkracena na 8 dnl (§§ 555 a 575 c. f. s.). Lhita k rekursu v fizeni
exeku¢nim stanovena jest vSeobecné na 8 dni. Vyjimku tvofi jen stiZnost
proti vkladu nebo ziznamu zastavniho prava k cili exekuce uhrazovaci
nebo zjistovaci (§§ 88 ¢. 2, 208 odst. 2, 374 exek. {.) a proti rozhodnuti
o navrhu na povoleni exekuce v zdkladé¢ cizozemskcho titulu (§ 83 odst. 3
exek. f.), v kterychZto pfipadech vymérena jest lhita rekursni na 14 dni.

Lhata tato pocita se od doruceni pisemného vyhotoveni rozhodnuti
v odpor branc¢ho, a pokud neni zapotiebi doruceni (v fizeni bagatelnim),
publikaci onoho rozhodnuti. (Srovn. cit. predpisy.)

Lhuta k restituci in integrum, jeZ se pocitd ode dne, kdy pficina
promeskani odpadla (§ 148 c¢. f. s), Cini z pravidla 14 dni, v fizeni smé-
ne¢ném a ndjemnim 8 dni. (§§ 555 a 575 odst. 1 c. f. s.)

Zalobu o obnovu a pro zmatek nutno podati do lhaty 1. mésice po-
¢itané spisobem v § 534 c¢. . s. udanym.

Vsecky Ihiity tyto jsou lhity konecné, prodlouzeni vylucujici.

V. Forma.

Odvolani mtZe jen pti soudech, kde neni vice nez dvou advokata,
byti pfedneseno do protokolu. Jinak tfeba appellaci podati pisemné (§ 465
c. f. s.). Spis odvolani obsahujici musi miti nalezitosti podani vabec a byti
vidy podepsin advokatem (§ 467 c. f. s.). O tom, Ze strana chudd muze
zadati, aby za ni odvolan{ misto advokata sepsal a podal dfednik statniho
zastupitelstvi nebo soudu, srovn. ¢lanek: Pravo chudych.

Obsah odvolaciho spisu nebo protokolu o odvolani sepsan¢ho uvadi
§ 467 c. . s.

Rekurs miuZe byti podin u okresniho soudu, ncbyly-li strany za-
stoupeny advokatem, protokoldrné, jinak jen pisemné. (Vyjimkou muZe vzdy
protokoldrné byti vznesen rekurs svédki, znalch (§§ 348 a 367), strany
chudé (§ 72 c. . s) a vabec v fizeni exekuénim (§ 53 exek. f.).

Revise miize byti vznesena jen pisemnym podanim (§ 505 odst. 1
c. f. s.), navrh na navrdaceni v predesly stav jest uciniti ve formé pro to
které fizeni predepsané (§§ 146 a 74 c. f. s.).
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Zaloby o obnovu a pro zmatek vykazuji viibec formu Zalob. Obsah
jejich urcuje § 536 c. 1. s.

VI. Vyfizeni.

Odvolani vyfizuje instance opravna z pravidla po vefejném
preli¢eni. Vyjimka nastava tehdaz, kdyz soud z duvodad § 471 c. f.s.
jiz v t. zv. fizeni piedchozim (nevefejném) o odvolani rozhodl, nebo kdyz
vzhledem k tomu, Ze strany veiejného preliceni se vzdaly, v zasedani ne-
verejném in merito rozhodnuti vydal (§ 492 odst. 2 c. . s.).

O revisi rozhoduje nejvyssi soudni dvar v nevefejném zasedani bez
pfedchoziho dstntho jednanf, a jen jevi-li se toho potieba, miZe k niavrhu
nebo z moci Gfedni nafiditi ustni jednani (§ 509 c. f. s.).

Rekurs dochazi svého vyfizeni vidy bez ustniho liceni v zasedani
nevefejném (§ 526 c. f. s.).

O navrhu na navréaceni v predesly stav ma zavedeno byti tustni

-

jednani, dle jehoz vysledku soudce rozhoduje (§ 149 odst. 2 c¢. f. s.).

O 7alobé pro zmatek neb o obnovu ustanovuje se fadné liceni
sporné, jestli v pfedchozim zkoumdni (v zasedani neveiejném) nebylo shle-
dano, Ze neopird se o nizadny ndlezity divod, nebo Ze jest opozdéna, nebo
Ze ji vadi prekazka § 230 odst. 2 c. f. s; jinak se ihned usnesenim
zamitd (§ 538 odst. 2 ¢. f. s.).

Vyfizeni o odvolani a dovolini, obsahuje-li meritorni rozhodnuti, pak
vytizeni Zalobni prosby, Zaloby pro zmatek a obnovu vydava se ve forme
rozsudku. Ve vSech pfipadech ostatnich md vyfizeni formu pouhého
usneseni (§§ 495--497, 500, 510, 541 c ft. s.).

Rizeni nesporné.

Patent ze dne 9. srpna 1854 pfipousti kromé¢ obycejnych opravnych
prostiedki jesté téZ »rozklad« jakozto prostfedek bez Gcinkid devolutivnych,
takze soudci I, stolice proptjceno jest pravo zméniti vlastni opatieni sva,
pokud jimi nenabyly tfeti osoby prav. Strané dano jest na vuli spojiti
s rekursem rozklad (§ 9). Dalsi podstatny rozdil od pravnich prostfedki
v fizeni sporném jest ten, Ze strany mohou v rozkladech a rekursech
uvadéti nové okolnosti a pravodni prostiedky, a Ze zistaveno jest volnému
uvazeni soudu pfihlédati ku rozkladu a stiZnosti i po vypr$eni lhiity, kdykoli
lze zméniti ucinéna opatieni i bez Ujmy pro tieti osobu: kdezto pro fizeni
nesporné¢ plati zasada, Ze soudcovska opatteni zpravidla dluzno ihned vy-
konati a necekati, aZ vyprsi lhita rekursni, pokud cit. patentem nejsou
vyjimky stanoveny. Poda-li se vSak rekurs, nema jiZ soudce piipustiti
vykon vyméru a toliko pro pfipad nebezpeci uciniti opatfeni ku jistoté
nezbytné,

Neptipousti se rozklad k II. stolici proti ménicimu opatieni soudce
v L stolici rozhodujiciho; i soudce v I. stolici muZe vznésti rekurs prot
opatfeni vrchntho soudu, byla-li budto jemu samému uloZena pokuta (trest)
nebo zavazek k ndhrade¢ Skody, nebo obdva-li se, Ze z opatfeni (nafizeni
vrchniho soudu vzejde nezhojitelna ujma osobiam, které nejsou zptsobily
samy sebe zastupovati. Pro zfejmou nezdakonnost nebo rozpor se spisy
nebo neplatnost lze obratiti se sc stiZnosti k nejvys$Simu dvoru soudnimu
i proti srovnalym rozhodnutim I. a II. stolice.

Predpisy tddu soudniho o restituci maji platnost i v fizeni nesporném
(88 9—17 pat. ze dne O, srpna 1854).



