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teprve Marie Terezie, jak tomu skuten& bylo, nybrz ze je tento starého
data, ddvno také pfed pragmatickou sankci; proto v sankci této sméla
sice vystoupiti koruna vherskd jako zvlastni skupina, nikoliv viak ko-
runa Ceskd, a¢ je v ni nesporng pravnicky dobie patrna.

Podrobnéjsi polemika s t¢mito ndzory na tomto misté a dnes byla by
zbyteénou. Stane se tak na misté vhodn&j$im. Zde stali toto upozornéni.
Kapras.

Krofta Kawmal, Snahy o spoleiny sném 'zemi'domu rakouského v leteck
1526—1848. Osvéta r. XLVII. Zvl. ot. 1917. Stran 85. —

V Osvété uverejnil Krofta velmi p&knou studii o snahich v byvalych
zemich habsburskych vytvoriti spoleény sném. Studie je pouze z &4sti
budovédna na novych pramenech, nicméné piinasi ledacos nového, nej-
méng ve vyliteni snah Ferdinandovych, kde opraven proti star$i dob&
jen n&ktery detail, nejvice ve vylieni stavovskych konfederaci, kde mohl
se optiti autor o materidl sebrany v opisech o archiva zemském. Av3ak
také snahy pob&lohorské, kterym se u nas dsoud v&novalo malo pozornosti,
dosly ve studii Kroftové plné pozornosti. Je z nf patrno, ze my$lénka
polednych snémi ani v této dob& nezamikla, nybrz ze znovu a znovu se
vynofovala v té & oné podobé az do roku 1848. Kapras.

civilnf pravo.

Zdkon o zabrdni velkého majethu pozemkhového ze dune 16. dubna 1919
é 215 sb. 2. a m. Uvcdem a vykladem opatyil dr. Jan Kré&mé t.
(Hartmann- Joachimovo vydéni zdkont republiky &eskcslovanské, svazek
II1. odd. l.) V Praze 1919. Str. 67.

Spisovatel byl Gtasten redakce zdkona, ktery vydal. Je proto mad
" jiné povolan, aby zdkon vylozil. Jako civilista m4 také k tomu potfebnou
erudici. Autor pii¢ifiuje ke kaidému pardgrafu pozndmky. Utastenstvi
pii kodifikacnich pracich umoznilo mu, ze zlehka z nejasnych slov zdkona
odhrnuje clonu, jei kryje jejich pravy smysl. Ale tcast tato u civilisty
muze byti také nebezpe¢na. Pii kodifika¢nich pracich stietlo se mnoho
politickych nazorfi. Tyto mézory mohou leckde vykladade zatézovati.
Muze se dati jimi vésti, aby jim poméhal ku nejisté skutecnosti, misto
aby pomohl zdkonu dle pravé jeho podstaty ku Zivotné upotfebitelnosti.

Spisovatel neopomenul uvésti viechny okolnosti, za kterych zédkon
vznikl. Je dilem kompromisu tii skupin socidlnich. Bylo pted obecnimi
volbami. Volebni agitaci mé&l byti odnat vyhodny pfedmét. Bylo tfeba
na zdkon& se usnésti, atkoli na fddnou jeho pripravu schézel ¢as. Slib
vyvlastnéni strandm nevyhovoval. Chtély jiz néco, co do samého prav-
niho stavu zasahuje. Vyvésti vlastnika z vlastnictvi nebylo vSak mozno
ani fakticky, ani pravné. Strany chtély tedy aspoii vysloviti néco, co je .



