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PRAKSE Cislo 4—5.

3. Schvalovani upravené ve vl
mar. ¢. 218/38 Sb. z. a n. znamena
odkladaci vyminku, nikoli vy-
minku rozvazovaci. Stanovi-li se, Ze
»k smluvnimu zcizeni jest zapotiebi
souhlasu okresniho uradu« a ZzZe
spravni jednani jsou bez Gredniho
souhlasu neplatna«, znamend to, Ze
titulus pro nabyti neni potud platny
(Ucinny), dokud nebylo pravni jed-
nani schvaleno. Zcizeni tedy neni
platné, dokud schvaleni nebylo udé-
leno, a proto také lhtita k vypovédi
pujistného poméru do té doby neza-
Cala bézeti a vypovéd dand pied tim,
nez je jisto, Ze zcizeni se stane Gcin-
nym, maZze miti jen ten vyznam, Ze
sama, tato vypovéd se stane G¢innou
az tehdy (tedy pod odkladaci vi-
minkou), bude-li zcizeni schvaleno.

Z toho plyne pak odpovéd na éte-
narovu otézku:

~a) od sjednani smlouvy vyzaduji-
ciho Uredniho schvéleni lhata k vy-
poveédi podle § 65, odst. 2 zak. o po-
jistné smlouveé nebézi;

¢) rovnéz tak ne ode dne vkladu
do pozemkovych knih, ponévadz
timto vkladem se sice nabyva vlast-
nictvi, avSak naturalni vlastnictvi
mohl nabyvatel ziskati drive, a proto
také mohl jiz drive »ujmouti - se
drzby pro sebe samac;
~ b) lhiata k vypovédi podle § 65,
odst. 2 zak. o pojist. smlouvé pocina
tedy bézZeti, ujal-li se nabyvatel drz-
by jesté pred udélenim schvéaleni,
teprve dnem, kdy schvaleni
bylo udéleno, a ujal-li se drzby
pozdéji, tedy teprve dnem ujeti se
drzby. V tomtéZz smyslu rozhodl také
rakousky nejvyssi soud ve Vidni 23.
XI1. 1931, ¢. 10b) 1081/31, Verof-
fentlichungen des Bundesministe-
riums fiir Inneres und Unterricht
betreffend die Vertragsversicherer
1932, str. 40, Horn, Pojistné pravo,
str. 392.

Mald danova novela.

Presto, Ze toto ¢islo Pravni prak-
se mohlo vyjiti teprve po uplynuti
Ihtit k podani danovych piFiznani
(redakce musela vyckati dodani ru-
kopisu o zrovnopravnéni exekucnich
tituld v Risi), upozornujeme na di-
lezité vyhody, které pro berni roky
1940—1943 statni sprava poskytla
poplatnikim ve vl. nar. 7/1940 ze
16. listopadu 1939. V dobach, kdy
zvySené Gkoly statni spravy vyzadu-
ji zvysSovani danovych sazeb resp.
prirdZek, jest tim vitanéjsi, Ze jest
mozno dosdhnouti sniZeni danového
zakladu. '

V mnoha pripadech bézi dosud
lhtita k podani pfiznani proto, poné-
vadZ bylo Zadano o jeji prodlouZeni.
V téchto pripadech snad pfinese na-
Se upozornéni prospéch jesté pro le-
tosni danové priznani.

1. Prvni v¥hodou jest zvySeni mimotad-
nych odpistt z dosavadnich 20% mna 50%
(§ 1). JelikoZ podnikatel, ktery nové p o-
stavi (prestavi, pristavi, nastavi) bu-
dovu nebo si opatii nové strojni za-
¥izeni, mid moZnost v bleté 1htté ode-
psati zminénych 50% v onom roce z téchto
5 let, kdy se mu to nejvice hodi, ma tato
vyhoda znaénou dtleZitost. Je samoziejmé,
ze tato moZnost 50% mimotéddného odpisu
podle vl. na¥. ¢ 7/1940 nahrazuje mimo-
Yadny odpis 20% ve smyslu § 10, odst. 2
a § 79, pism. f) zak. o pr. d. Stejné tak
jest samozfejmé, Ze tento mimotadny od-

“pis po pripocteni Fadnych odpist nesmi

presdhnouti 100% poiizovaci hodnoty.

2. Investié¢ni fond ve smyslu § 2
pro pripad, Ze do budovy nebo nového za-
¥izeni ma byti investovino teprve pozdéji,
avSak poplatnik by jesté predtim rad zni-
7il svj datovy zakiad o ¢astku, kterou re-
servuje pro budouci investici.

3. Soucasné i pro poplatniky vsSeobecné
dané vydélkové se prodluzujelhtta,
do kdy mozno na vrub danové reservy za-

platiti vydélkovou dan, aby byla uznana

jako srazkovai polozka:
Namisto do lhfity k podani priznani jest

* to nyni lhata do 31, III. berniho roku.

4.V § 7 pak jest limitovano danové
zatiZeni sazbou 70% u podnikateli
jednotlivei a wu podnikd podrobenych
zvlastni dani vydélkové,



