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a) Jakykoli zdkaz pravnich jednéni s ne-
pritelem pod sankei bezGéinnosti.

b) Sekvestr jest ustanovovan na navrh
statniho zastupce presidentem prislusného
civilniho soudu. U statniho zastupce musi
byti vsechno neprételské jmeni ohlaseno.
Statni zastupce dozird na d&innost sek-
vestra.

¢) Za podminky vzajemnosti jest dovo-
leno provadéti tkony k udrZeni Zivnosten-
ského vlastnictvi. PuZman.

Upeviovdni némeckého
narodniho Zivlu.

Pro pravnika jest velmi poucné
sledovati vyvoj a zdokonalovani
myslénky, podle niz vSechno pravo
jest ve sluzbach naroda. V dobach
valecnych jsou zasahy do soukro-
mého vlastnictvi nécim zcela bézi-
nym.

Takovym pripadem jsou jednak
normy protizidovské, jednak normy
vydavané v pripoienych tzemich,
na pi. podle sDer Neue Tag« z 21.
unora 1940:

Zmocnénec pro 4lety plan general
polni marsal Goring pravé naiidil,
aby vSechny zemédélské a
lesni hospodarské podniky a
nemovitosti, které lezi v pri-
pojeném vychodnim (polském) tize-
miavdenl zari 1939 neb y-
ly ve vlastnictvi osob ne-
mecké narodni prislu§no-
s ti, byly verejné obhospodaiovany.

To plati pro vSechny podniky a nemovi-
tosti, at byly piredtim jiz ¥iSskym komisa-
Tem pro upeviiovani némeckého narodniho
zivlu (Reichskommissar fur die Festigung
deutschen Volkstums) zabavenv ¢&i nikoli.
Verejnému obhospodarovani podléhaji také

_prisluSenstvi a plody, jakoZ i vSechna pra-
va, pohledidvky, Glasti a zijmy jakého-
koliv druhu, slouzici podniku nebo nemovi-
tosti, anebo k nim prisluSejici. Vefeiné
obhospodatrovani bude provadéti Fissky
ministr vyzivy prostiednictvim generalniho
spravee (Generalverwalter), ktery jest va-
zan na jeho pokyny. Generalverwalter sdm
pozemky zciziti nesmi. RiSsky ministr vy-
7zivy se zmocnuje, aby naiidil, Ze jméni,
které ma byti vefejndé obhospodaiovano,
musi byti do uréité lhuty prihlaSeno. Ma-
Feni nebo obchizeni vetejného obhospoda-
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fovani jest stihdno v t8zsich pripadech az
kéznici. Piedpisy tohoto narizeni neplati
pro jméni diivéjsiho polského statu, pro
jehoZ spravu plati zvlastni narizeni o za-
jisténi. Provadéci a doplnovaci piedpisy
jest opravnén vydavati riSsky ministr vy-
7zivy v souhlase s Reichskommissarem fiir
die Festigung deutschen Volkstums.

Citace zdkonU a narizeni.

V pravé vydaném prvnim ¢isle
letogniho ro¢niku (XXII.) Véstniku
ministerstva spravedlnosti jest uve-
rejnéno dtilezité sdéleni o citaci za-
konli a nafizeni. Toto sdéleni zni:

,, P¥i citaci pfedpist, uvereinénych v roé-
nicich Sbirky zakont a na¥izeni 1918 aZ
19388 incl., jest dosud podle § 34, pism. g)
Smérnic pro jednotnou legislativni tech-
niku uzivano zkratky »Sb. z. a n.«

Cituji-li se pilepisy, které jsou uveiej-
nény ve Sbirce zadkonit a natizeni z roku
1939, uziva se vzhledem k prislusnym usta-
novenim vladdniho narizeni ¢. 392/1938 Sbh.
z. a n. bud zkratky »Sb. I.« nebo »Sb. I1.«,
jde-1i o predpisy uverejnéné v dobé, po
kterou Sbirka byla vydavana ve dvou di-
lech — anebo zkratky »Sb.«, jde-li o pied-
pisy, uverejnéné od 15. brezna 1939, kdy
vydavani Sbirky ve dvou dilech piestalo.

V zdjmu zjednoduSeni bude nyni i tam,
kde se podle hotejsiho dosud uzZiva zkratky
Sh. z. a n., uzivino zkratky »Sb.« v né-
meckém textu »Slg.«

Tomu se ovSem muze prizpGsobiti
i prakse soudti a soudnich aradu.”

Pravni prakse bude zkratky »Sb.«
taktéZ zasadné pouzivati a proto
prosi spolupracovniky a prispivate-
le, aby se taktéz uvedenou citaci Ti-
dili.

Protektordt Cechy a Morava
v poméru k Risi s cizinou.

Pravé vydané prvni ¢islo nového
roéniku (XXI.) »VSehrduk, kte-
ré nyni vychézi nikladem B. Styb-
la v Praze, uverejnuje pod uvede-
nym nadpisem tuto zajimavou
glosu: '

,Podle denniho tisku wvydal I. civilni
senat vrchniho zemského soudu v Lito-
meéricich jako soud. rekursni’ velmi zaji-

mavé rozhodnuti ze dne 29. zari 1939,
v némz vyslovil pravni nazor, Ze Protek-
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torat Cechy a Morava jest procesné viudi
RiSi cizinou. K tomuto rozhodnuti do-
Sel vrechni zemsky soud v Litoméiicich
spravnou interpretaci vynosu Vudce a 7i§-
ského kanclére z 16. brezna 1939, naf.
o némeckém soudnictvi v Protektoratu
Cechy a Morava ze dne 14. dubna 1939
a naf. o pravnich predpisech RiSe pro
Protektorat Cechy a Morava ze dne 3.
dubna 1939. Podle élanku 1. vynosu ze dne
16. btezna 1939 fizemi Cech a Moravy néa-
lezi sice k Gizemi Velkondémecké RiSe, avsak
z dal$ich wustanoveni tohoto vynosu Jasne
plyne, Ze Protektorat Cechy a Morava ma
zcela zvlastni Dostavem v pomeru k ostat-
nimu rigskému Gzemi., Tomu jiZ nasvédéu-
je samo oznaleni »Protektordt Cechy a
Morava«. Plyne to dale z ustahoveni ¢l. 2
odst. 2 cit. vynosu, podle néhoz némecti
obyvatelé Protektoratu jsou statnimi pii-
slusniky Protektoratu, z ¢l. 3, Ze Protekto-
rat jest autonomni, spravuje se sam a vy-
sostnd prava obstariva vlastnimi Gredni-
ky, z ¢l. 4, Ze_ hlava autonomni spravy
Protektoratu Cech a Moravy poZiva
ochrany a c¢estnych prav hlavy statu.
Viynos mluvi také o statnim presiden-
tovi a o vladé, Nutno upozorniti ies$té na
dal$i argumentaci vrchniho soudu zem-
ského v Litoméficich, zejména pak na
poukaz na § 23 na¥. ze dne 14. dubna
1939, podle néhoz toliko némecké soudy
v Protektoratu a soudy protektoratni na-
vzAijem jsou si povinni pravni a Gredni
pomoci, z ¢ehoZ plyne, Ze mezi soudy ostat-
niho wzemi RiSe velkonémecké a soudy
Protektoratu meni Zadné bezprostiedni
pravni pomoci, nybrz jest aplikovati
umluvu o pravni pomoci mezi Némeckou
71851 a byvalou republikou Ceskosloven-
skou. Konecné je to § 1 naiizeni z 3. dub-
na 1939, Ze pravni predpisy RiSe plati
pro Protektorat jen tehdy, kdyz to plyne
z jejich obsahu anebo je-li to stanoveno
vysloviné.

_ 7Z vpravaniho mnahledu, Ze Protektorat
CechV a-Morava jest procesne povauovati
za, cizinu, plvnou prakticky vyznamné da-
sledky, zejména se zretelem na § 99 jur.
normy a korespondujici ustanoveni § 23
Tisskonémeckého civilnfho Tadu soudniho,
Ze na osoby, které nemaji bydlisté v tu-
zemsku mize byti podina Zaloba pro ma-
jetkové naroky v tizemi, kde tento zakon
plati, u kazdého soudu, v jehoZ obvodé& se
nalézd majetek téchto osob nebo predmét

zalobeu zadany (sudisté podle majetku), -

a dale také na p?¥. se zlretelem k § 106
jur. normy ve spojeni s § 77 jur. normy
o prislusnosti k projednavani pozustalosti
po naiem statnim obcéanu, ktery zemtel
v c1z1ne, a o zalobach proti takove pozu-
stalosti.”

Do kdy musi byti rozhodnuto
o danovém odvoldni?2 Odpoditatel-
nost Gtrat prdvniho zastoupeni.

»Uletni listy« v ¢&isle 11 ze dne
10. Gnora 1940 upozornuji na dvé
dtlezitda  rozhodnuti  nejvyssiho
spravniho soudu, v uredni sbirce
dosud neotisténa:

Podle ustanoveni § 334, odst. 5 zak.
o piim¥ch danich ve znéni zdkona &. 226/
1936 Sh., ijestlife poplatnik vyhovél ve
lhatach mu danych, po pripadé prodlouze-
nych viem vyzvam, sméiujicim k fadnému
vyfizeni stiznich bodd odvolani, je odvo-
laci stolice povinna rozhodnouti o odvola-
ni do 1 roku. Jde-li i o slozité pripady,
jest lhata dvouleti, o cemZz budiz poplat-
nik pred uplynutim jednoro¢ni lhity
zpraven. Nedodrzi-li Grad lhaty, mé se za
to, Ze jest odvolani plné vyhovéno. Nej-
vyssl spravni soud vyslovil: Rozhoduje-li
odvolaci “stolice o odvolani po uplynuti
téchto lhat, je povinna — za okolnosti
po Fizeni provedenem za soucinnosti stra-
ny — v rozhodnuti uvésti davody, pro
které podle jejiho nizoru nelze miti za to,
7e odvolani je plné vyhovéuo, ve smyslu
cit. predpisu. K dodrzeni téchto Ihit pro
rozhodnuti odvolaci stolice o odvolani je
nutno, aby rozhodnuti o odvolani bylo
strand v téchto lhGtach 1 adné doruleno.
Neni ve shodé se zdkonem ustanoveni
odst. 3, véty druhé prov. nar. k § 334,
odst. 5 zdkona o primych danich ve znéni
zékona ¢&islo 226/1936 Sb., pokud stanovi,
ze sk dodrzeni Ihity stadi, bylo-li rozhod-
nuti o odvolani vydéano, t. j. prednostou fi-
nan¢niho uradu II. stolice nebo jeho za-
stupcem podepsano nebo odvolaci stolici
projednano a rozhodnuto posledni den lhu-
ty a byla-li strana o rozhodnuti zpravena
nejdéle do 60 dnt po jeho vydani«. Lhuta
stanovena v uveden¢ém zakonném ustano-
veni, poéina také u odvolédni, podanych
pred 1. lednem 1938 a tohoto dne jesté ne-
vyrizenych, dnem, ktery mnasleduje po dni
podani odvolani u prislusného ﬁl‘adu —_
(N. s. s. ze dne 28. listopadu 1939, ¢. 1751)
38-2.)

b) Castky zaplacené za prav-
ni zastoupeni (odpocitatelné
polozky pti ukladani pfimyeh
dani).

V pripadé, o némzZ nejvy$si spravni
soud rozhodoval, byly céastky, zaplacené



