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1899 natizuje, Ze je-li dluznik spole¢nosti neb pravnickou osobou,
jejiz tdové v shromazdénich ¢ini sva usneseni, jest zAstupce na
zakladé tohoto zdkona (z4./12. 1899) ztizeny opravnén shromazdénim
tém byti pfitomen a porad se zucastniti. ”

Jinak v$ak dluzno miti za to, Ze v konkursu sprava veske-
"rého jméni dGstavu hopothekarniho, tedy i jméni ku kryti za-
~ stavnich listdh uréeného, p¥islus§i spravci konkursnimu

(§ 35 zak.z 13./7. 1899, k tomu duvody, pak § 123 a nasl, § 134
Ném. f. konk. z 17./5. 1898.)

Pro Rakouské priavo dluzno oviem de lege lata
tvrditi totéz (§ 76, 82 rak. f. konk.); avsak dovolili jsme si v spise
(Ceském § 12, str. 71 a ndsl, i ném. § 12, str. 93 a nasl.) vzhledem
k Gc¢eli zdkona ze dne 24/4. 74 a Gmyslu zdkonodarce
delege ferendal) vysloviti minéni své v ten smysl, Ze dluzno
Ciniti rozdil mezi jm & n{m, které slouzi vydanym listim zastavnim
za zédklad, a ostatnim jménim konkursnim.

V pticiné jmén{ tohoto ovSem prislusi sprédva pouze a
jediné spravci konkursnimu. Co se vS8ak jméni prve jmenovaného
tkne, tu jsme vyslovili ndhled, Ze by bylo k Uplnému dosazZeni
Ucelu zdkona z 24./4. 74 a podle tmyslu zakonodarce Zadoucno,
aby pfislugel spole¢nému opatrovnfku jakysi vliv na spravu jméni
tohoto, coZz jsme téz se stanoviska védy oduvodniti se snazili.
Srov. ob$irné v m é m spise ¢eském i ném. L. cit.

Krivé obvinénmni.

Ve spolku Ceskych pravnika »VSehrd« prednesl docent Dr. Prusdk.

Ukolem mého pojednani neni snad poukdzati k nésledkim kfi-
vého obvinéni dle hmotného a formalniho prava trestniho, nybrZ k jeho
pri¢indam. V Zivoté praktickém jako soudcové, obhdjci neb Zalobci se-
tkdate se Castéji s timto zjevem, i je potiebi, abyste jiz predem bliZe
s nim se seznamili, chcete-li pozdéji zadost uciniti povinnosti své —
chrdniti nevinného pfed moZnym ftrazem, pfed nedostatky vlastnimi
véemu vykonu lidské spravedlnosti, Chcete-li se viak se zjevem néjakym
seznamiti, je tu jedind cesta: musite poznati jeho priciny.

Jsme ftplné oprévnéni piedpokladati, Ze bezdlivodné obvinéni
Clovéka z ¢inu trestniho je zjevem velice Castym, byt i vykazy trestni
statistiky neposkytovaly ndm v tomto sméru presného obrazu. Piihléd-
neme-li pfikladné k vykazu statistickému za rok 1895 (vykazy v jed-

) Takto minéno jest téZ pojedndni ve spise »o pravu listu zdstavniche,
jak zejména z némeckého spisu na str. 94 vychdzi, (>Ze by bylo ovSem
na snad€, miti za to« atd.).
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notlivych létech toliko nepatrné od sebe se odchyluji) sezndme, Ze uci-
néno bylo celkem 162,995 trestnich poddni pro zlo¢in a pfecin; tomuto
velikému &fslu trestnich ozndmeni{ odpovidad vsak jiZ toliko 35.680 po-
danych Zalob, a pocet tento jesté je zmenSen 7261 osvobozenymi,
S podobnym obrazem setkali bychom se asi i pfi pfestupcich, kdyby
vykazy statistické presného porovnini dopoustély. Statistika rakouska
tu uvadi, ze roku 1895 poddana byla Zaloba pro pfestupky proti 994.960
osobam, k hlavnimu pfeliCeni nedoslo v 149.916 ptipadech, osvobozeno
bylo 325.672 osob.

Nechci z ¢islic téchto Ciniti dalekosdhlych dsudkt a upozoriiuji zejména
na to, Ze pfi zlodinech polet ozndmeni proti nezndmym pachatelim, pfi
prestupcich pocet ptikazli trestnich je znacny; pfes to vSak se domnivdm,
Ze tento strucny vykaz netplné rakouské trestni statistiky je vyznamny,
Ze pravnik v mnohém se z ného muzZe pouditi. Pro svoji rozpravu po-
ukazuji jen k jednomu: k nutnosti naprosté objektivnosti soudcovy
v fizeni trestnim. NemtZeme byti nikdy dosti opatrnymi, nechceme-li
se vydati v nebezpedi, odsouditi osobu nevinnou. ')

Bylo-li udinéno trestni ozndmen{ na osobu neJakou, a nedoslo
k rozsudku odsuzujicimu, stalo se tak podstatné z dvojtho dvodu:
1. bud byla prokdzdna naprostd nevina pachatelova (pachatel byl jak
pravi Francouzi, acquitté), 2. bud podezfely nemohl byti usvédcen, ne-
bylo tu dosti dtkazd, aby podezfteni zménilo se v presvédcéeni soud-
covo o viné pachatelové (pachatel je absous).

V prvnim ptipadé jde o obvinéni osoby nevinné, jez vSak nemusi
jesté byti skuteénym kfivym obvinénim v pravém slova smyslu (po
strdnce etické i pravni), nebof mohou tu byti okolnosti, jeZ v obvi-
nujicim davodné podezieni proti nevinnému vzbuzuji; jako kfivé v pra-
vém slova smyslu, lze vsak jen takové obvinéni oznaciti, kde obvinujici
~o neviné cbvinéného vi, pres to vSak jako pachatele urcitého zlocinu
jej obvinuje.

Pohnutky, jez k takovémuto obvinéni vedou, mohou byti zptsobu
velmi rozmanitého, mohou to byti pohnutky nejniZs$i i nejvznesené;jsi,
jako na pf. ldska rodinna, vdécnost, obétavost atd. Nesmime totiz zapo-
minati, Ze kfivé obvinéni i s védomim obvinéného, ano k jeho vybid-
nuti stati se maze. — Tak je mi z praxe zndm pfipad, v némZ vsecky
okolnosti nasvédCovaly tomu, Ze matka vzala na sebe vinu dcery své,
obvinéné z vrazdy ditéte. Vsecky slySené osoby vydavaly stafené nejlepsi
svédectvi, jeZ oviem niCeho nespomohla, kdyZz obvinéna pravdu fici ne-
chtéla; stafena odsouzena byvsi k smrti provazem, skoncila sebevrazdou
difve, neZ milost panovnikem byla ji udélena.

Pres velikou rozmanitost moZnych pohnutek, pokldddm se vSak
prece za opravnéna, jednotlivé pfipady ktivého obvinéni ve tii skupiny
rozdéliti dle pohnutek typickych t. j. nejcastéji se vyskytujicich.

1) Upozoriiuji tu opétné na vynikajici praci Grossovu: »Handbuch fir
Untersuchungsrichter<, v niZ pro soudce v fizeni trestnim sicastnéné pokyny
-dosud ne dosti ocenéné jsou obsazeny.

*
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I. V prvni skupinu umisfuji piipady, v nichZ ptevlddajici po-
hnutkou je pud sebeobrany v SirSim slova smyslu. V pripadech
téchto chce obvinujici kfivym svym udanim chrdniti sebe neb osobu
blizkou skutec¢ného neb mozZného podezfeni a 2z priciny té obvinuje
osobu jinou, o jejiz neviné je presvédcen.

II. Druhd skupina obejimd ptipady, v nichZ bez potfeby chra-
niti sebe neb osobu jinou, nevinnd osoba je obvinovéna.

II. Ve tfeti skupinu umisfuji koneéné pfipady kfivého obvinéni
vlastni osoby z Cinu trestného. Postaviti tuto treti skupinu kiivého
obvinéni pokldddm proto nutnym, ponévadZ pohnutky zde se vyskytujici
namnoze zvldStni jsou povahy.

I. Zabyvati se bliZe pfipady prvni skupiny domnivdm se, Ze je
zbytecnym, ponévadZ neposkytuji mnoho zajimavého pro krimindlni psy-
chologii; egoism, pud sebezachovani zatlacuje do pozadi predstavy altrui-
stické, nebot i v téch pfipadech, kde o osobu blizkou se jedna, setka-
vdme se toliko s roziifenim vlastntho »jd¢, s egoismem, nikoli s po-
hnutkou C¢isté¢ altruistickou.

II. Daleko zajimavéj$imi jsou pifipady skupiny druhé a tfeti. Vedle
rliznosti v povaze pohnutek k obvinéni vedoucich, li§i se tyto ptipady
od onéch skupiny prvé tim, Ze p#i téchto (I. skup.) jde vidy o delikt
skute¢né spachany neb stihany, v pfipadech vSak skupiny druhé a treti
velmi Casto toliko s predstiranym deliktem se setkdvdme. Obvinujici,
nejen Ze obvihuje osobu nevinnou, nybrZ pfipisuje ji i delikt, jenZ vibec
se nestal, jejZ toliko ptredstira.

Abych véc prikladem objasnil: Zaméstnavatel uda osobu sluZebnou,
o niZ vi, Ze je nevinna, z krddeZe véci, jiz Umyslné z davodu toho
znicil, neb ukryl, neb osob& nevinné obvinéné podstréil. — Dévie oznadi
urcitétho muZe, jenZ pry je zndsilnil, pfes to, Ze vi, Ze muZ ten je zcela
nevinen, a Ze néjaky utok na mravopoclestnost jeho vibec se nestal

Ptihlédnouti bliZe k pohnutkdm takovychto udani je nutno a uZi-
te¢no, zejména pokud jde o obvinéni z deliktdl pfedstiranych Je patrno
ze pohnutka zde prevladajici je pravidlem nizkd, na pf. msta, vydé
racstvi, neb Ze vibec Zadného mravniho cenéni nedopousti, ponévadz
je pohnutkou chorobnou, projevem choroby duSevni, neb urcité poruchy
pravidelné duSevni cinnosti.

Tam, kde jde o pohnutku nizkou se stanoviska mravniho, anti-
socidlni se stanoviska spoleCenského, je nutnou pfisnd reakce trestni;
zde jde o zvrhld individua, jeZ v zdjmu spolecenském musi byti u¢inéna
neSkodnymi. Lidé pocestni musi byti chrdnéni pfed osobami, jez lZivym
uddnim  nejdraz$i jejich statky pravnl v kaidé chvili mohou wuvésti
v nebezpedi. Sem spadaji zejména kfiva obvinéni z deliktd pohlavnich
osob zdmoznych neb spolecensky vy$si postaveni zaujimajicich. Vyko-
fistovan{ osobami zaméstnanymi, a jak jiZz jsem podotkl, nizké pomsty-
chtivosti jsou tu dvefe otevieny.

Zcela jinak vSak je tomu, pokud s pohnutkou chorobnou se setké-
vame. - Zde velmi Casto nejde jen o ochranu ktivé obvinéného, nybrz

Sbornik v&d prdavnich a stdtnich. ! 19
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i o ochranu osoby obvinujici, jeZ obvinénim svym nemen$imu nebezpeci
nez obvinény je vysazena,

O téchto ptripadech chci bliZze pojednati. Nebudou nds tu zajimati
pfipady, jeZ jsou vysledkem vyloZené, kazdéma patrné, choroby duSevni,
nybrZ ty, pfi nichZ porucha duSevni cinnosti zlstavd namnoze i zraku
odbornika ukrytou, jeZ pravé proto k nejvétsi opatrnosti nis nabadaji.
Promluvim o pf#ipadech kfivého obvinéni, jehoZ pti¢inu v hypnose neb
suggesci, hysterii a epilepsii nutno spatfovati. !) |

A. Ucleni o zloCinech spachanych pod vlivem hypnosy neb sug-
gesce stalo se v posledni dob& predmétem ¢ilé diskuse, jak se stano-
viska soudni mediciny, tak se stanoviska Cist€ psychologického. Rozdil
mezi hypnosou a suggesci, abych odbornymi vyklady p#ili§ neunavoval,
spoCivd podstatné v existenci symptomi spdnku podobnych, ve spanku
hypnotickém, s nimZ pfi suggesci se nesetkdvdme. Suggesce je jen
obmezenim c¢innosti associaéni na wurcité obsahy védomi tim zptsobem,
Ze pamét a fantasie toliko k nim se vztahuje.

Nemohu v rozpravé této se zabyvati vSeobecnym vyznamem
hypnosy pro pravo trestni, musim toliko na to se omeziti, Ze Castymi
jsou kftivd obvinéni lékaiti a hypnotisérui osobami hypnotisovanymi,
zejména obvinéni pro delikty proti mravopocestnosti, pfi nichZ vibec
nejcastéji s kiivym udinim se setkdvdme. (Tak na p#. ve Francii bylo
dle Schauensteina v létech 1850—1854 z 1200 podanych Zzalob pro
delikty pohlavni 500 neod@vodnénych, ano v Anglii na 12 neodtvod-
nénych ptipadd pry toliko jedind Zaloba duvodnd. Vedle skutecné Sile-
nych osob, jsou to zejména hysterické Zeny a déti, jez k témto Zalobam
zavddvaji podnét.)

Jak velikou pozornost udanim s hypnosou souvisejicim vénovati
nutno, vyplyvd z pfipadu uvedeného zndmym mnichovskym psychia-
trem Schrenck-Notzingem, kde teprvé dobré zddni jeho bylo pfic¢inou
zastaveni tfi mésice se vlekouctho vySetfovani proti jistému lékafi, assi-
stentu mnichovské nemocnice. Assistent tento byl tak neopatrny, Ze ve
svém pokoji za udelem lé¢ebnim beze sv&dkd hypnotisoval tfindctileté
dévcée a v dobé jeho spanku hypnotického v pfitomnosti jeho se vy-
mocil. Kratce na to byla krdl. stdtnim zastupitelstvem proti nému vzne-
Sena Zaloba, Ze hypnotisované svlj ud do uast vloZil a tam se vymodil.
Zaloba tato opirala se oviem toliko o vypovéd tfindctiletého ditéte, le¢
pfipad byl dosti vdZny, aby ohrozil existenci snaZivého 1ékafe. Toliko
dobrozdani vytec¢ného psychiatra, jenZ po dikladném vySetfeni dévcete

Y Hawvelock Ellis: Pud pohlavni a stud. — C. Lombroso-G. Ferrero :

Zena jako zlotinec a prostitutka. — Zberg: Vyznam epilepsie pro pravo
trestni. Z. XXI. 440 a ndsl. — Krajft-Ebing: Ucebnice soudni psychopatologie.
II. vyd. 187 2 ndsl. 213 a nasl. — Schrenck-Notzing: Vyznam suggesce se

stanoviska soudniho lékafstvi. Gros. Arch. V. 1, a ndsl — Z7szt: O trestni pri-
Cetnosti. Z. XV.1l. 242 a nésl.
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mohl prohldsiti, Ze jednd se tu o hypnosou vysvétlitelné, nesprdvné spra-
covdni dojmu ve spdnku hypnotickém ziskanych, je dékovati, Ze neopa-
trnost mladého 1ékate presptilis kruté nebyla trestdna.

V pravnickém spolku v Zurichu pfisahal za Gcelem pokusnym
hypnotisovany chlapec, Ze mu jeden z pfitomnych pant ukradl z kapsy
kapesnik, a po nové hypnose ptisahal znova, Ze nikdy ve svém Zivoté
niceho podobného netekl.

Dtlezitéj$i vSak neZ hypnosa je pro nds suggesce ve stavu bdéni.
Nelze ovS8em upfiti, Ze pojem suggesce v dnedni literatufe namnoze
prili§ Siroce se pojima, ze priliS se prehdni, kdyz néktefi k tomu po-
ukazuji, Ze kazdy zlolin je pachateli vice méné okolim jeho suggerovan, .
le¢ pozornosti zasluhuje tento, zajisté ne ojedinély piipad (sdéleny
Dr. Schrenck-Notzingem): V roce 1896 zabyval se mnichovsky porotnf
soud po 14 dni pii Jana Bertholda, obvinéného 2z trojndsobné vrazdy
spachané na rodiné Roosové€. Preliceni skoncilo odsouzenim obzalova-
ného k trestu smrti, jenz zménén byl v doZivotni trest kaznice. Pfipad
Bertholdiv je tim karakteristicky, ze zloc¢in vzbudil veliky zdjem vefejny,
jenz zejména tiskem stdle byl roznécovan. Po cely mésic vychazely
v novindch denné zprdvy o strasné vrazdé s rozlicnymi dvahami o ne-
dostatecnych pomérech bezpecnostnich hlavniho mésta bavorského; mimo
to vypsdna cena 1000 M na vypétrdni pachatele. KdyZ zdhadny zlocin
po delsi dobu nemohl byti osvétlen, tu vybidly kone¢né mnichovské
»Neueste Nachrichten« kazdého, komu by o véci néco znamo bylo, aby,
pod zirukou naprosté diskretnosti, v redakci se prihlasil. Material takto
ziskany byl uvefejiiovdn, a na jeho zdkladé Berthold, dfive neZ stitnim
zastupitelstvim, vefejnym tiskem jako pachatel vrazdy oznalen.

. Nésledky uvedeného chovani se verejného tisku zdhy se dosta-
vily: cetné osoby hldsi se k svédectvi, a vypovédi jejich, ptisahou
stvrzené, jsou plny odividnych odpor. Mimo to vyvolala v dennich
listech uverejnéna fotografie Bertholdova u mnohych lidi zpétné klamani
paméti. K tomu se druZily vypovédi osob nepochybné hysterickych,
dobrodruzna vypravovdni podezielych, vicekrdte jiz trestanych osob, -
jejichz vypovédi ovSem ni¢im jinym neZ ptisahou nebyly potvrzeny.
Suggesce tisku vykonala tu vSe, co bylo Ize vykonati. Bez ni nedo-
vedli bychom si vysvétliti, Ze po dobu Ctrnactidenniho liceni pred
soudem porotnim neméné neZ sedm osob se ptihlasilo, jeZ tvrdily, Ze .
samy vrazdy na rodiné Roosové se dopustily. Pfi 18 svédcich byl vliv
suggesce verejného tisku nesporné zjistén. Jeden ze svédkl tvrdil do
konce, Ze v pdtek dopoledne trikrate vidél obvinéného — jehoZ poznal
ovSem teprvé dle otiSténé fotografie — na blizku mista vrazdy, ackoli
se zjistilo, Ze tomu naprosto tak byti nemochlo, ponévadZ v uvedenou
dobu svédek soudnimu liceni byl piitomen. Sest dalsich svédkyn pro-
hlasilo, Ze Berthold (pozndn opét dle uvefejnéné fotografie) u nich po-
dobné jako u rodiny Roosovy snaZil se pfistup si ziskati. Ano v jednom
lasopise vyobrazen Berthold v odévu, jehoZ nikdy nemél a nenosil,

19*
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v8ak i tu naSel se své&dek, jen? Bertholda zcela urcit¢ v tomto
Saté vidél '

Zajisté je tento pfipad Bertholddv zajimavym obrazem suggesce
verejného minéni ve vypovédich svédkd, jiz bona fide kfivé vypovidaji
a prisahaji. Domnivdm se v8ak, Ze podobny material, poskytl by nam
kazdy vétsi spor, jenZ pomoci tisku stal se predmétem obzvldstniho
vefejného interesu. A prece jak malo vénuje se dosud zjevu tomuto
pozornosti.

5. Pokud jde o kfivd uddni. osob hysterickych, byl tu jiZ snesen
bohaty materidl védecky, zminuji se toliko o pripadech Krafft-Ebingem
a Lombrosem zaznamenanych, Oba poukazuji k tomu, Ze stupfiovand
obrazotvornost osob hysterickych davd vznikati tak Zivym pfedstavam,
Ye rozezndni jich od skutednosti neni vice moznym. Ptehnanid domysli-
vost a nedostateCnd vérnost reproduk¢ni svddi osoby hysterické casto
ku lzivym udinim a kfivym svédectvim. Zarlivost, pfi¢inénd abnormal-
nimi pocity pohlavnimi, je tu pak pfi¢inou skanddlnich procesa a kfi-
vych uddni pro delikty tykajici se sféry pohlavni. '

Mladé dévce, opusténé milencem, pojalo proti nému smrtelnou
nendvist. Jednoho rdna velky pocet rév v obci byl pofezin, a dévce,
jez samo tak wucinilo, aby milenci svému mohlo se pomstiti, oznacilo
tohoto a bratra jeho jako pachatele. Oba, pfes svoji zachovalost, byli
téZ odsouzeni. Rok na to pribéhlo totéz dévle do vsi krvacejic- z Cet-
nych ran na prsou, krku a ramenech a bolestn€ nafikajic. Jako pa-
chatele oznadilo opét stryce svého byvalého milence, jenZ chtél je pry
zavrazditi. TyZ odsouzen k pétiletému Zalafi. Pozdéji ufezalo kravam
vemena, zaloZilo oheil a opét milence svého a bratra jeho kfivé obvi-
fiovalo. Pfes tyto kousky své stalo se vSak bozi mucednici, a lidé
houfné& putovali vzhlédnout korunu, jiz bith dévceti seslal — konecné viak
stihla je lidskd spravedlnost a skoncilo v kdznici. '

Z uvedenych Lombrosem pfipadd chci se toliko o jediném zminiti,
z nc¢hoZ je patrno, jak malé viry lze pfiklddati uddni osob hysterickych,
zejména pii deliktech pohlavnich. Obvinéni tykd se casto vlastniho
otce, nejvysstho mistniho tfednika, nejcastéji vSak lékare a knéze.
Udani jsou namnoze velice fantasticka, le¢ vétSinou nalézaji prece viru,
falfované a anonymni dopisy hraji tu v mnohych piipadech dile-
Zitou tlohu. '

Sestnactiletd dcera jistého generdla stéZovala si svym rodic¢tm,
Ze porucik, jenZ vedle ni u stolu sedaval, neslu$né fec¢i k ni mluvi.
Od chvile té dochdzelo do domu mnozZstvi dopisti, v nichZ pisatel vy-
zndval matce ldsku, dceru pak zahrnoval hrozbami. Konec¢né oznidmenc
otci anonymnim dopisem, Ze dcera jeho byla porucikem zneucténa.
Ndsledkem toho zakdzan porucikovi vstup do domu, le¢ jiz druhy den
nalezena dcera generalova, leZic v ko$ili na zemi ve svém pokoji, Satkem
kolem krku napolovic uSkrcena. Privedena byvSi ku védomi wudala, Ze
porucik v noci ji prepadl a chtél zndsilniti; pfi zdpasu s nim byla pry
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od né€ho na Cetnych mistech poboddna. Porota odsoudila porucika
k desitiletému vézeni, pfes to, Ze se zjistilo, Ze anonymni dopisy nebyly
jim psany, a Ze generdlova dcera trpi hysterif. ?)

Udani téchto spisovateld doplnéna jsou pracemi ruznych odbornika,
z nichZ alesponn jeSté o- anglickém psychiatru Dr. Havelocku Ellisovi
chci se zminiti. TyZz dotykd se otdzky na$i ve svém dile »o studu
a pudu pohlavnim«, Zajimavym je u ného, Ze ptesvédCivé na to nas
upozornuje, Ze i u osob, jeZ za naprosto zdravé a normadlni musime
povazovati, s mnohymi zjevy jako u hysterickych osob se setkdvdme.
Zjevy tyto tykaji se vétSinou sféry sexudlni.

Tak pravi Ellis, Ze nejdaleZitéjsi a nejzajimavéjsi.znak, jimZ ero-
tické sny Zeny, jako sny jeji vibec, od snt muZovych se rozezndvaji,
spo¢ivd v néklonnosti Zen, sny takové i ve stavu bdéni . ddle sniti, coZ
pry u muz vidy jen velice zfidka a jen v nepatrné mife se vyskytuje.
Skutecnost tato je pry casta pfi osobdch naprosto normdlnich, ve zvy-
Sené mife vystupuje vSak u osob neurotickych, jez sen jako skuteCnost
déle zpracovavaji a v ptipadé potfeby ochotné odpfisdhnou. — Praktické
ptipady, jez Ellis v knize své uvadi, tykaji se ovSem vétSinou osob
chorych. Tak na pf. tfindctiletd, posuncinou trpici $kolacka, udala Skol-
ntho feditele pro nemravny utok na ni spdchany; feditel byl po pro-
vedeném fizeni odsouzen. Teprvé pozdéji podafilo se odborniku zjistiti,
ze dévceti se vSe toliko zddlo, a Ze odsouzeny feditel stal se obéti
snu chorého ditéte. '

Z uvedeného vyplyva, jak velice opatrnymi byti musime pii po-
suzovdni osobnich priivodl, zejména pti deliktech sexudlnich, jakoZ
i v téch ptipadech, jez vSeobecny zidjem vzbudily, jak na pr vV procesu
Bertholdové jsme poznali.

Osoby zdravé a zachovalé podléhaji tu uplné suggesci, ¢im intel-
ligentnéj$i pak jsou, tim jsou téZ nebezpecnéjsimi, nebot velmi nesnadno
lze je z nepravdy usvédciti. Udéni jejich jsou naprosto piesnd, svédci
neb Zalobci nikterak si neodporuji, védi vSe »zcela urlité«, bohuZel, Ze
toto »jisté« neni skuteCnosti, nybrZ jen zaslechnut;’rm hovorem,» neb
¢lankem novinafskym. :

Zde upozoriinji na chybu, jiZz soudcové, Zalobci i obhdjci vétsinou
se dopoudtéji, Ze vérohodnost svédka posuzuji na mnoze dle urcitosti
jeho vypovédi, dle upamatovdni se na nejmens$i detaily. Vypatrd se po
roce novy svédek, o némZ dosud nikdo ni¢eho nevédél, je vyslechnut.
a pamatuje se je$té na takové malickosti, o kterych i soudce, kdyby
jen poné¢kud sam sebe si vsimal, musil by doznati, Ze nepamatuje si
jich pfi déjich, jeZ pted tydnem, ano snad pied tfemi dny se uddly.
Na vSecky otdzky odpovidd svédek s naprostou jistotou, jez ve vétSiné
pfipadi sama o sobé méla by pravdivost vypovédi svédecké C<Ciniti
alesponi pochybnou. Jak téZko muZe se tu obvinény hajiti, kdyZ obvinén

Y) Dalsi ptipady, zejména kiivé obvinéni osob duchovnich Zenami
hysterickymi, uvedeny Lombrosem v cit. jeho spise.
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byv nevinn¢, nemtize jiZ pfirozené se upamatovati, kde v kritickou
dobu pfed rokem byl, s kym mluvil, jak byl obleden, krdtce na v3echny
ty podrobnosti, jeZ svédku tak urcité jsou zndmy.

Proto se domnivdm, Ze pravem jiZ méla by byti uzndna nespo-
lehlivost osobnich privodt v takovychto piipadech, nejedna-li se
o okamZiky v Zivoté svédka neb Zalobce obzvlasté dileZité, neb takové,
kterym ptirozené pozornost v zivoté vénuje. (Dukladnd znalost Zivota,
zvykl,, zaméstnani osoby vyslychané velice je tu dilezita.)

C. Zbyva mi poukdzati je$té k epilepsii. Vyznam choroby této
pro kriminalistiku nesmime nikterak podcefiovati, uvazime-li, Ze na
1000 osob ptipadaji jeden aZ dva epileptikové (a tu pocitd se je§té
toliko s vdznéj§imi pripady této poruchy nervové), a Ze dle adéani nej-
lepstho znatele. této choroby Russel Reynoldse toliko asi 389/, epileptiki
prosto je poruch duSevnich. Avsak i tuto men$inu lze pry tézko jako
psychicky intaktnf prohldsiti. Pozornosti zasluhuje pak zvlasté ta okolnost,
Zze zejména v téch pfipadech, kde zachvaty ktecovité vtbec schizeji,
neb pomérné slabymi jsou (petit mal), integrita dusevni nejvice byva
otfesena. Abychom dilezitost epilepsie pro pravo trestni sprdvné mohli
oceniti, nutno si zejména uvédomiti, e choroba nervovad Casto oku ne-
odbornfka udplné skrytou z@stdvd, zdchvaty kiecCovité vibec se nevy-
skytuji, a Ze toliko s potlacenim sil duSevnich se setkdvame.

Délezity pro nas jsou zejména »zatemnéni védomi¢« (Dammer-
zustinde), jez zpusobilost jednati nikterak nevyluduji, pfes to vsak clovéka
nezodpovédnym dcinf. Delikty nejrozmanitéjsiho zptisobu mohou tu byti
spachdny : vojdci vypovidaji poslusnost a desertuji, sluzky bez jakékoli -
pohnutky opoustéji sluzbu, kradeZe, udavactvi, zhdistvi, nejodpornéjsi
zlo¢iny sexudlni byvaji v stavu tomto spachdny, ano halucinace zichvatem
pfivodéné vedou cCasto k sebevrazddm, zabiti a riznym dinim ndsilnym.

Po strance procesudlni nutno jesté k tomu poukdzati, Ze vypovéd
epileptikll v fizeni trestnim velice opatrné pfijimdna byti musi, z da-
vodu casto se vyskytujictho ptilisSného precenovani vlastniho jd, jakoz
i naklonnosti jejich ku 1zi. Uvadim tu vlastni slova Ilbergova, jenz se
v posledni dobé v dukladné studii zabyval vyznamem epilepsie pro pravo
trestni : »Pfes viecku ndboZnost a ndboZniistkafstvi, s nimiZz u epileptikl
se setkdvdme, maji slabomyslinf epileptikové, neptihlizime-li ku seslabené
jejich paméti, velikou ndklonnost ku zpotvorovdni a prekrucovani pravdy,
a méli by z dvodu tohoto jen s velkou opatrnosti byti pfipusténi
k prisaze. Vét§ina jich je k svédectvi a ptisaze svédecké nezplisobila. «

Ktivd udani epileptiki nejsou Zadnou vzacnosti. Pri¢inou jich je
povaha epileptikd, jejich drdZdivost, poruchy paméti a uvedena jich na-
klonnost ku 1Zi, V kaZzdé ulebnici soudniho 1ékafstvi, jakoz i v jednotlivych
monografiich epilepsii se zabyvajicich hojnost kfivych obvinéni, jichZ pri-
¢inou je epilepsie, prikladné jest uvedena.

Jako zvlastni druh kfivych obvinéni, epilepsii pfi¢inénych, lze
uvésti ona, jimiz epileptikové okoli svému vysvétliti se snazi nevédoma
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svoje kondni ve stavu zatemnéni. Tak vysvétluji zcela bezdivodné
cesty unosem, rtzné svoje delikty uvadéji toliko jako vysledky delikta
jinymi osobami na nich spdchanych. Soudce pak naprostou bezduvod-
nosti kondni epileptikova velmi ¢asto miZe byti sveden k tomu, aby
vypovéd jeho jako pravdivou pokladal.

Tim probral jsem nejdtlezitéj$i body, s nimiz v rozpravé mé,
pokud jde o ptipady skupiny druhé, bylo se mi zabyvati. Ochrana
osob nevinnych, jak kfivé obvinénych, tak kfivé obvinujicich, je tu jak
jiz z pocitku jsem podotknul ptfedni tlohou pravnikd v fizeni trestnim
stucastnénych. Uciniti ji zadost mohou ovSem jen tehdy, kdyZ dosta-
tené v kriminalistice jsou vzdélani, a kdyz udcinné podporovani jsou
zku$enymi odborniky.

IIl. Pfichdzim ku piipadim tfeti skupiny, ku ktivémn obvinéni
sebe sama. Le¢ ptipady tyto, pro znacnou jejich zajimavost pro krimi-
nalnfho sociologa chci zfistaviti pozdéj$imu samostatnému zpracovdni.
Poukazuji toliko k tomu, Ze 2z rozmanitych, zde se vyskytujicich po-
hnutek, pfedem pohnutky dvojiho druhu vystupuji: jedny ptivodéné cho-
robou du$evni, druhé vysvétlitelné nezdravymi poméry socidlaimi. Pokud
jde o posledni, uvadim zndmd slova Lofflerova:

Je nepopiratelno, Ze ziji mezi ndmi lidé, kterym, chtéji-li na po-
Cestné cesté setrvati, jen hlad, zima, marnd ndmaha jest tdélem, az ko-
ne¢né smrt nad bidou jejich se smiluje. Je to stra$nd obzaloba proti
dnes$ni spoleCnosti, Ze tisice lidi v takové bidé zlstavuje, Ze vedle toho
Zivot ve vézeni je néco pfijemného. O trestance musi se stat starati,
na lidském niveau je udrzeti, svobodnym vsak obdantim, ktefi pracovati
chtéji, vS8ak nemohou, neni povinen existen¢ni minimum zabezpeciti. Pré
tyto lidi nemaji statky, jichZ trest nas zbavuje, vice Zadné ceny, a spo-
¢ivd to na smutné rozumné tvaze, kdyZz tyto statky obétuji, aby za né
ziskali statky reelni, jichZz na svobodé tak postradaji: fadnou vyzZivu,
obydli, odév, teplo, lékarské oSetfeni a praci silam pfiméfenou.

v /e

Osobni daft z pFijmu a voli¢i do Fi§ské rady,
pak rozdéleni této dané dle narodnosti.
Podéava dv. rada prof. Dr. 7a/i/.

Tak zni nadpis 9. a 11. odstavce spisu »Die Ergebnisse und die
Aussichten der Personaleinkommensteuer in Osterreiche, jej# byl pred
neddvnou dobou vydal Dr. Bedfich svob. pdn z Wiesersi, profesor pfi
némecké universit¢ v Praze, a ve kterém jest tvrzeno, ze prislusnici
némecké néarodnosti nesou v Rakousku vice nez 70°, veSkeré osobni
dané z piijmu, a 7e v Cechach zvldst obnd¥l bfemeno to 57:6%, na
strané ndrodnosti némecké a pouze 4249, na strané ndrodnosti ceské,



