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za 100%ni usly vydélek a Ze pfi 20% nezptisobilosti k praci mu podle
volného uvazeni podle § 273 c. f. s. pfisludi nahrada 50% uchazejiciho
vydélku, nebot pravé vzhledem k nezaméstnanosti osob plné k praci
zpiisobilych nema Zalobce valné nadéje, Ze si opatfi néjaky vydélek
aneb aspon takovy vydélek, k némuZ by mu ¢aste¢nd zptlisobilost k praci
staCila. Jest proto souhlasiti s nazorem, Ze se za dne$nich neutéSenych
pomérit na pracovnim trhu 50% nezpiisobilost k praci rovnd plné ne-
zptisobilosti a Ze 20% nezptisobilost k praci vyluCuje, by si Zalobce opa-
tfil jinakym zaméstnanim aspoit onéch 80% dosavadniho vydélku, a ne-
podafilo se proto dovolateli vyvratiti ani ndzor odvolaciho soudu na vol-
ném uvazeni zaloZeny, Ze 20% nezptsobilost k praci ma v souzeném
pfipadé v zapéti ztratu 50% dosavadniho vydélku. Zakony o socidlni
péci jsou vybudovany na jinych zasadach, nez ustanoveni obcanského
zdkona o nahradé Skody, a nelze na né v uspéchem poukazovati. Odvo-
laci soud nepochybil ani v tom, Ze pfiznal Zalobci mési¢ni diichod
250 K¢ po dobu, az Zalobce nabude plné zpiisobilosti k vydélku, an ne-
rozhoduje, jak feeno, nynéjSi stav, a pokousi-li se dovolatel doliiti
nespravnost tohoto vyroku tvizenim, Ze by i pfi 5% nezpisobilosti Za-
lobcové musel platiti tyz dichod, prehlizi, Ze vyrok ten plati po dobu
20% nezptsobilosti k praci a Ze zalovanému neni tim zabranéno, by se
pfipadnymi pravnimi prostfedky pfi podstatné zméné pomériit nedoma-
hal zmény.

Cis. 13493.

Zakon o pracovnich soudech ze dne 4. Cervence 1931, ¢is. 131 sb.
Z.an. -

Dovolani ve vécech pracoviich, jeZ necbsahuje devolaci navrh, jest
odmitnouti.
(Rozh. ze dne 27. dubna 1934, Rv 1 717/34.)

Zalobu o zaplaceni 3.925 K¢ 90 h pracovni soud v Praze
zamitl. Odvolaci soud napadeny rozsudek potvrdil.
NejvyssSt soud odmitl dovolani.

Davody:

Jde o pracovni spor, jejz projednavaly v nizSich stolicich soudy v ze-
mich historickych. Jest proto dovolani posuzovati podle formalnich
predpisii platnych v historickych zemich, tfebaze dovolatel bydli na Slo-
vensku. Podle pfedpisu § 506 &is. 2 c. {. s., ktery plati i pro odvolaci fi-
zeni ve sporech pracovnich (§ 35, odstavec druhy, posledni véta, za-
kona &is. 131/1931 sb. z. a n.), musi dovolaci spis obsahovati téZ pro-
hldSeni, zda se navrhuje zruSeni nebo zména rozsudku a kterd (dovolaci
ndvrh). Také v prvém odstavci § 35 zdk. ¢is. 131/1931 sb. z. a n. jest
ustanoveno, Ze nejvy$si soud rozhodne o dovolani v mezich navrhii ob-
sazenych v dovolacim spise. V souzeném piipadé vSak dovolaci spis se-
psany Zalobcem a dodateCné podepsany advokatem, neobsahuje viibec
dovolaci navrh ve smyslu pravé uvedeném. Nehodi se tudiZ dovolani
k tomu, by o ném bylo dovolacim soudem jedndno, a bylo je proto od-
mitnouti (8§ 471 ¢is. .3, 474, druhy odstavec, 513 c. f. s. a § 35/2 zak.
¢is. 131/1931 sb. z. a n.).



