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odecisti od hodnoty prevzaté nemovitosti a kterda by, kdyby oba
vyménkari odpadli, ¢inila 15nasobek hodnoty plnéni, jest ve spor-
ném pripadé, kde jen jedna z opravnénych osob odpadla, zapo-
¢isti, resp. odecisti od hodnoty nemovitosti jen 10nasobkem kapi-
talisované hodnoty bfemen a prevySujici Snasobek jest podrobiti
dani darovaci.

Pokud jde o rizeni pifred nejvyssSim spravnim
soudem vyslovil soud ten v nalezu ze 6. XII. 1935, ¢. 14.709/32,
Ze pouhym odvolanim se na obsah drivéjsi stiznosti k spravnimu
soudu neni vyhovéno predpisu § 18 zak. o spr. soudé o formu-
laci stiznich bodd ani tehdy, sméruje-li druhé stiznost proti roz-
hodnuti, které se ve svych duavodech odvolava na rozhodnuti
prvou stiznosti narikané. Vzhledem k tomuto striktnimu stano-
visku soudu je pro strany bezpodmineéné nutno, aby z opatrnosti
veskeré své namitky vizdy plné rozvedly ve stiZznosti, a to, poda-
vaji-li vice podobnych stiznosti, v kazdé zvlasté. Dr. Hromada.

Dr. Albert A. Ehrenzweig: Die Schuldhaftung im
Schadenersatzrecht. Wien, 1936. Manzsche Verlags- und Universi-
titsbuchhandlung. Str. 279. — Literatura o povinnosti k nahradé
Skody byla rozmnozena v minulém roce touto pozoruhodnou kni-
hou soudce Dr. Alberta A. Ehrenzweiga. Tato rozpadi se ve tiri
¢asti, z nichZz prvni jest historicka, druha zabyva se prehledem
a kritikou dosavadni literatury, treti pak obsahuje vlastni vy-
vody autorovy. Hlavnim pfedmétem svého zkoumani udinil si E.
pojem viny, jenz pro ruceni za vinu v nadhradé skody jest pojmem
astrednim, prihlizeje hlavné k rakouskému pravu soukromému.
Dovozuje spravné, ze v obéanském zakoniku rakouském z r. 1811
bylo pouZito wvyrazu vina v prirozenopravnim smyslu, t. j. eticko-
socialntho soudu o zavrzenihodnosti lidského jednani, ke kterému
smyslu vede tudiz i vykladace zakona jeho § 6. Chcee-li pravovéda
vyjadiiti pojem tento tak, aby vyloudila hodnotici soudy, a dati
tak soudei do ruky usnadnujici pomucku aplikacni, smi tak uéi-
niti jen tak, Ze jej vyplni myslenkovou stavbou tento co nejuplnéji
vystihujicl. Snaha tato vede E. k uCeni o nutmosti t. zv. Schuld-
spaltung a postaveni étyr stupnt viny, sefazenych podle nebez-
pecnosti: tmyslu, subjektivmi nedbalosti, protipravnosti a ob-
jektivni medbalosti, aniz by vsak mél a mohl pojem viny jimi
byti zcela vycerpan, dale pak téz k vylouceni zavinéni tam, kde
jiné nez Skodu zplsobivsi jednani nelze na jednajicim zadati.
Vysledky tyto pouziva pak dale na jednotlivé problémy prava
ndhrady sSkody. Konecné zabyva se subjektivnimi a objektivnimi
divody povinnost k nahradé Skody vylucujicimi. Neni se zde
mozno zabyvati kriticky jednotlivymi vyvody E. dila. Znamenalo



by to sepsati zna¢né rozsahlé pojednani. Celkem jest moZno Fici,
ze jde o hodnotny pFirtstek literatury obsahové velmi bohaty
a Ze si spis plné zaslouzi pozornosti ctemaru, i kdyz jeho cetba
neni nijak lehkou a jasnéjsi formulace by mu byla ¢asto ke znad-
nému prospéchu. Dr. Josef Prazak.

Dr. Marie Mikulova: Zena v pravnim radé c¢eskoslo-
venském. 1936. Nakladem vlastnim. Str. 256. Cena 29— K&¢.
— Jest velmi zasluzné informovati Siroké vrstvy obecenstva
o povinnostech jim pravnim radem ukladanych a opravnénich
jim priznanych. Vidyt nikdo nemuZe se omlouvati neznalosti za-
kona 4 pociti ¢asto, nékdy i velmi tizivé, pravni stav, jak utvoril
se dusledkem jeho mneznalosti pravniho predpisu. Pouciti Zenu
o jejich povinnostech, pravech i pravni ochrane, jakoz i poskyt-
nouti spolehlivou, srozumitelnou priru¢ku o nich ostatnim zajem-
cum, vzala si za ukol Dr. Mikulova ve své vySe uvedené knize.
Zhostila se jej celkem s plnym zdarem, i kdyz jednotlivosti by se
daly vytknouti. Probirajic v naznaceném vymezeni predpisy prava
ob¢anského, obchodniho, trestniho, ustavniho i spravniho, neje-
nom pravniho Fadu pusobiciho v t. zv. historickych zemich, ale
téz ma Slovensku, prihlizi pecélivé k judikatufe nejvysSich soudt
i k nazorim literatury — vzdy s citaci, umoznujici blizsi infor-
maci. V8ima si také superrevisni osnovy obcanského zakonika,
osud jejiz ¢asti o pravu rodinném jest ovSem nyni velmi nejisty,
jakoz 1 osnovy zakona trestniho. Pripojeno jest francouzské re-
sumé a zevrubny rejstrik. Dr. Josef Prazak.

Pravo poplatkové platné v zemi Ceské a Moravskoslezgké.
Dil I., cast vSeobecna, sestavil Dr. Filip Petricek. Dil II., cast
zvlastni a vybor z judikatury, sestavili doe. Dr. Josef Siblik a Dr.
Rudolf Blattner. Nakladatelstvi J. Otto, Praha, dil 1. 1934, str. 372,
dil II. 1936, str. 722. Cena neudana.

V dobé, kdy stale diraznéji vold se po unifikaci poplatkového
prava nejen z davodu odstranéni markantniho dualismu, nybrz
i pro chaotickou pfimo neprehlednost a roztristénost poplatkovych
predpist, prichazeji na verejnost dvé ceské prace, které maji prede-
v§im usnadniti prehled po platmém systému poplatkovych norem
v historickych zemich.!)

Poplatkové pravo vyslovuje to v pfedmluvé prvého dilu, sesta-
veného Dr. F. Petrickem, v némz jako cil vytfena snaha podati
prehledné pojednani o poplatcich, které ma predevsim slouziti po-
trebam §irsi verejnosti. Pracovan pod timto zornym Uhlem prinasi
také prvni dil vSeobecné, do detailu vSak propracované prehledy
obecnych kriterii a pojmi, vykladaje pojmy poplatkovépravni a
prinaseje prehled materielné pravnich i procesnich norem poplat-
kovych, s hlediska potreb praktického pravnika a praxe, vedle

1) Druhou je komentar k poplatkovym zakontun: Heller, Lappert,
Cakrt »Poplatkové zakony«, vydavany v seSitech a dosud nedokonéeny.



