— Cis. 4440 —
146

Cis. 4440.

Za »nebezpefni1 hrozbu« v smysle § 4 zak. ¢l. XL:1914 je povazovat
moZnost’ poruSenia telesnej integrity, obmedzenia osobnej slobody alebo
ini1 podobnit ujimu, ktora by pachatel’ mohol uskutocnit’ proti fyzickej osobe
napadnutého.

Vyhrazka oznamenim u nadriadene¢ho tradu sem nespada.

(Rozh. z 12. jdla 1932, Zm IV 165/32.)

Obzalovany A. M. Ziadal kanceldrskeho pomocnika A. V., zamestna-
ného u expozitiry finanéného riaditel'stva v H., aby mu dal nahliadnut do
tradnych spisov. Kancelarsky pomocnik tejto Ziadosti obzalovaného nevy-
hovel. Obzalovany mu preto vyhrdzal, Ze ho pomluvi vo verejnosti a pred
jeho tradnou vrchnostou, Ze ma dlhy, a Ze sa postard, aby bol zbaveny
sluzby. Oba stidy niz§ich stolic uznaly obzalovaného vinnym
pre¢inom nasilia proti organu vrchnosti podla § 4 odst. II. zak. ¢l. XL:1914.

Najvys$si sad zrusil na zmétocni staZnost obhdjcu obzalova-
ného z tdradnej moci pre dovod zmitoCnosti podlfa § 385 ¢&is. 1 b) tr. p.
rozsudky obidvoch niz8ich stidov o do kvalifikacie trestného ¢inu a kva-
lifikoval hore spomenuty trestny &in ako priestupok titisku podla § 1 odst. 1
a § 2 odst. 1 zak. z 12. VIII. 1921 ¢&fs. 309 Sb. z. a n.

Z dovodov:

S hladiska § 385 ¢is. 1 a) tr. p. namieta zmdto&na staznost, Ze zisteny
¢in obZalovaného nevyCerpava skutkovej povahy Ziadneho trestného
Cinu. S tymto ndzorom vSak nel'ze stihlasit. Pokial' ale zmdto¢na staznost
d’alej namieta, Ze sa tu nemdZe hovorit o preine ndsilia proti organu
vrchnosti podl'a § 4 odst. 2 zak. ¢l. XL:1914, nelze jej odopret opravnenie.
- Podla zistenia niz$ich sudov, ked’ kanc. pomocnik A. V. nechcel obZalo--
vanému dovolit, aby nahliadnul do uradnych spisov, obZalovany mu vy-
hrézal, Ze ho pomluvi vo verejnosti a pred jeho vrchnostou, totiZ pred gen.
finan&nym riaditel'stvom prezradi, ze mal dlzoby, Ze ho zni¢i a spdsobi, aby
bol zbaveny sluzby. Nizsie stidy nepravom shladaly v tychto vyrokoch ne-
bezpecné vyhraZanie v smysle § 4 odst. 2 zak. ¢l. XL:1914. Ku skutkovej
podstate pre€inu nésilia proti organu vrchnosti podla § 4 1I. zak. ¢l. XL:1914
sa vyzaduje po objektivnej stranke, aby nebezpecnou hrozbou pédchatel'ovou
napadnuty organ vrchnosti bol postaveny pred mozZnost porusenia telesnej
integrity, pripadne obmedzenie osobnej slobody alebo pred intt podobnii
ujmu, ktorti by proti fyzickej osobe napadnutého pachatel’ mohol uskutocnit.
V danom pripade vSak neslo o takato hrozbu, ale iba o vyhrazku oznamenim
u nadriadeného uradu, tedy o vyhrazku, pripadnou ujmou na cti v smysle
§ 1 zak. proti utisku, pouZzitii tym cielom, aby napadnuty dal obZalovanému
nahliadnut do uradnych spisov expozitiry finan¢ného riaditel'stva v H.
Mylny je v8ak ndzor zmito€nej staznosti, Ze tento Cin je vObec beztrestny,
lebo st tu dané vSetky naleZitosti priestupku titisku podla § 1 odst. 1 a § 2



— Cis. 4441 —
147

odst. 1 zak. & 309/1921 Sb. z. a n. Podla skutkovych zisteni nizZ§ich sudov
obzalovany vyhrazal kanc. pomocnikovi A. V., Ze ho pomluvi pred vrchno-
stou, takZe tento kanc. pomocnik bude zbaveny sluzby, tedy vyhradzal mu
ujmou na cti a ucinil to preto, aby na fiom vynitil konanie, totizZ povolenie
k nahliadnutiu do tiradnych spisov, hoci k takému niteniu opravneny nebol.
Z toho, o bolo hore uvedené, plynie, Ze trestny Cin obZalovaného bol ne-
spravne podriadeny pod ustanovenie § 4 odst. 2 zdk. ¢l. XL:1914 a Ze
spravne ma sa Cin kvalifikovat jako priestupok ttisku podla § 1 odst. 1
a § 2 odst. 1 zak. €. 309/1921 Sb. z. a n. Poneva¢ ndmietka v tomto smere
nebola vo zméito¢nej staznosti vyslovne uplatnend, ide vSak o upotrebenie
miernejSej kvalifikacie, bolo treba dovodu zmatku podla § 385 ¢. 1 b) tr. p.,
ktory sa tu vyskytuje, dbat podl'a posl. odst. cit. §-u z tiradnej povinnosti.
Preto boly rozsudky obidvoch niz8ich stidov zru$ené podla 1. odst. § 33
por. nov. ¢o do kvalifikacie trestného ¢inu a bola vyslovena kvalifikacia
hore oznaleného priestupku.

Cis. 4441.

Poskozenému, ktery se stal nahradnim soukromym Zalobcem (§ 42 posl.
odst. tr. f.), pfisluSi pravo odvolati se v neprospéch obZalovaného (§ 383
odst, 3 ¢is. 1 tr. £.) v rozsahu urleném v § 382 tr. f., tudiz i proti odsu-
zujicimu rozsudku do vyméry trestu a podminéného odkladu jeho vykonu.

(Rozh. z 13. Cervence 1932, Zm Il 79/32.)

Nejvyssi soud v trestni véci proti B. B. pro zlo€in zpronevéry po-ve-
fejném liCeni o zmatelni stiznosti ndhradni soukromé zalobkyné A. C. z po-
vinnosti ufedni na zakladé ditvodu zmatecnosti, uvedeného v § 384 ¢is. 4
tr. f. zruSil rozsudek soudu odvolaciho s celym odvolacim hlavnim pfeli-
¢enim a vrchnimu soudu v Bratislavé ulozil, aby provedl nové odvolaci
hlavni pfeliCeni a ve véci rozhodl. Zmate¢ni stiznost byla poukdzana na
toto rozhodnuti.

Diavody:

Proti roszudku odvolaciho soudu ohlasila nahradni soukroma Zalobkyné
A. C. zmateCni stiznost podle § 385 ¢is. 2 a 3 tr. {., ktera byla provedena.
Pfezkoumavaje spisy shledal nejvySsi soud toto: Statni zastupitelstvi v Bra-
tislavé zastavilo podle § 101 &is. 3 tr. f. trestni fizeni proti B. B. pro zloCin
zpronevéry, spachany ke Skodé A. C. PoSkozend pievzala zastupovani
obzaloby a stala se ve smyslu posledniho odstavce § 42 tr. f. ndhradni
soukromou Zzalobkyni. Pfi hlavnim pfeli¢eni pfed soudem prvni stolice za-
stupovala obZalobu jen nahradni soukroma Zalobkyné. Proti rozsudku, jimz
obZalovany byl uznan vinnym, bylo poddno odvolani jednak obZalovanym,
jednak nahradni soukromou Zalobkyni, kterd napadla rozsudek ve vyroku
o trestu a o podminéném odsouzeni. Pfi odvolacim hlavnim pfeli¢eni pfe-
vzal vefejny Zalobce zastoupeni obZaloby a navrhl zvySeni trestu a nepo-
voleni podminéného odkladu jeho vykonu. Soud odvolaci nevyhovél sice
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