— Cis. 11082 —
1206

Cis. 11082.

Pozemkova reforma.
Zakaz zatiziti zabrané nemovitosti bez souhlasu Statniho pozemko-
vého aradu se nevztahuje na exekucni zatiZzeni pro dané a vefejné davky.

«Rozh. ze dne 15. fijna 1931, R 1l 292/31.)

Soud prvé stolice zamitl exeku¢ni navrh zemského vybér-
¢iho ufadu, by byla na nemovitostech povolena exekuce vnucenym zfi-
zenim zaznamu zastavniho prava pro davku z pfirtstku hodnety, jezto
na nemovitostech vazne poznamka zaboru a bez svoleni Statniho po-
zemkového ufadu nelze zabaveni povoliti. Rekursni soud exekuci
povolil. D tvody: Nepravem zamitl prvy soud zadost z divodu, zZe na
nemovitostech vdzne pozndmka zaboru a Ze bez svoleni Statniho po-
zemkového ufadu nelze povoliti exekuci zdznamem prava zastavniho.
Nebot zakaz zadluzeni (§ 35 prid. zak. ze dne 30. ledna 1920, ¢is. 81
sb. z. a n.) nevztahuje se na dan¢ a vefejné davky. To jest patrno
z doslovu § 33 cit. zak., podle néhoz nahrada za pfidélovou cenu vazne
v pofadi za vefejnymi danémi a davkami, zdkon tedy pfipousti, by za-
brané nemovitosti mohly byti zatiZeny danémi a vefejnymi davkami.
Davka z pfirtistku hodnoty jest vefejnou davkou.

NejvyS§si soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Nelze pfisvédciti nazoru dovolaciho rekursu, zZe rekursni soud pochy-
bil, povoliv, a¢ souhlas Statniho pozemkového tfadu se zavazenim ne-
byl vykazan, na nemovitostech zabranych po rozumu zakona ze dne 16.
dubna 1919, ¢is. 215 sb. z. a n. zaznam zdastavniho prava pro dluznou
davku z priristku hodnoty (§ 37 zakona ze dne 12. srpna 1921, ¢&is. 329
sb. z. a n,, dedatek IIl. vladniho natizeni ze dne 27. dubna 1922, ¢&is. 143
sb. z. a n.). Otazkou pfipustnosti zavazeni nemovitosti podléhajicicich
pozemkové reform¢ pro dan¢ a verejné davky zabyval se jiz nejvy$si soud
v rozhodnuti uvefejnéném ve sb. n. s. pod ¢&is. 9883. Slo o nemovitost
z pfid¢lu a nejvyS$si soud na zakladé dvah v tomto rozhodnuti blize uve-
denych, hled¢ k ustanoveni § 33 ptfid¢lového zakona dospél k zavéru, ze
k zavazeni nemovitosti pro dané a vefejné davky souhlasu Statniho po-
zemkového uradu nebylo tfeba. Tytéz tivahy, na néZ se odkazuje, dopa-
daji i u nemovitosti staitem za pozemkové reformy zabranych. Pokud jde
o zakonné ustanoveni, jest to ustanoveni §§ 47 a nasl. ndhradov¢ho za-
kona, z né¢hoZ plyne, zZe u zabranych nemovitosti k zavazeni pro dan¢ a
vefejné davky neni tfeba souhlasu Statniho pozemkového urfadu. Podle
uvedenych §§ maji totiz pfi rozvrhu prejimaci ceny misto ustanoveni
excku¢niho fadu o rozvrhu nejvys§siho podani, tim pfiznava se danim a
vefejnym davkam po pfipad¢ i pfednostni uspokojeni a zdkon necini je
zavislym na souhlasu Statniho pozemkového tfadu. Z toho, Ze zaborovy
zadkon v § 7 co se tyCe dani a vefejnych davek vyslovné necini vyjimku
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ze zakazu zavazeni bez souhlasu Statniho pozemkového uradu, nelze
s uspéchem dovozovati, Ze i k zavazeni pro dan¢ a vefejn¢ davky jest
tteba tohoto souhlasu. V tom sméru odkazuje se na uvahy uvedené v ci-
tovaném rozhodnuti &is. 9883 sb. n. s. Co se tyce rozhodnuti ¢is. 6014,
6133, 7711, 7148, 7859, 7934 sb. n. s., jichZ se dovolaci rekurenti dovo-
lavaji, nedopadaji rozhodnuti ta, jezZto se netykaji dani ani vefejnych da-
vek, nybrz dluhit soukromopravnich. Rekursni soud pravem povolil za-
dané zavazeni a o dovolacim rekursu do napadeného usneseni bylo se
usnésti, jak se stalo.

Cis. 11083.

Byla-li slovenskym soudem postoupena podle § 182 a) slov. c. f. s.
véc soudu v historickych zemich, neni tento soud opravnén odmitnouti
jednati ve véci proto, Ze poklada za prisluSny onen soud na Slovensku.

(Rozh. ze dne 15. fijna 1931, Nd I 102/31.)

NejvyS§8i soud rozhodl zaporny spor o pfisludnost mezi kraj-
skym soudem v Trenciné a krajskym soudem v Moravské Ostravé v ten
rozum, ze prisluSny jest krajsky soud v Moravské Ostravé.

Diivody:

Krajsky soud v Trenliné postoupil podle § 182 a) slov. c. f. s., vy-
hovév namitce mistni nepfisluSnosti, véc krajskému soudu v Moravské
Ostravé, ktery zalobkyné oznadila za pfisluSny. Toto usneseni jest pravo-
platné, ponévadz proti némuy neni podle § 182 a) slov. c. . s. (stejné¢ jako
jest tomu podle § 261 Sesty odstavec c. f. s. pro historické zemé) opravny
prostiedek ptipustny. Tim jest pravoplatné, tedy také pro krajsky soud
v Moravské Ostravé zavazné, vyiknuto, Ze krajsky soud v Trenciné neni
k projednani pfislusny. V didsledku toho neni krajsky soud v Moravské
Ostravé opravnén, by odmitl o véci jednati proto, Ze poklada krajsky
soud v Trenciné za pfislusny.

Cis. 11084.

Rozvrh nejvy$Siho podani v exekuénim fizeni predpoklada, Ze k na-
vrhu nékolika vymahajicich véfitelii byly zabavené svrSky prodany
soudné, bud’ soudni drazbou nebo prodejem z volné ruky. Prodal-li dluz-
nik zabavené svrSky pod rukou pred provedenim soudni drazby a ne-
byl-li docileny vytézek zabaven vymahajicimi véfiteli, nenastupuje cena
zabavenych svrskii na jejich misto a nemiize b)’rti v exekuénim fizeni
rozvrZzena mezi vymahajici véritele.

Odnétim zabavenych svrSkii z exekuce skoncﬂo exekulni fizeni a
bylo je zrusiti.

Proti tém, kdoz prekazeli provedeni soudniho prodejového fizeni,
miiZze vymahajici véfitel nastupovati jen pofadem prava.

' (Rozh. ze dne 16. fijna 1931, R1 611/31.)



