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C. 1445.

Davka z pFirtastku hodnoty nemovitosti: ManZel vlast-
nice nemovitosti potifebuje ku sjednini dohody s Gfadem vyméfovacim
o zakladech pro vyméfeni davky zvlastniho zmocnéni, Nedostatek zmoc-
néni musi v3ak vlastnice namitati jiz v Fizeni Spravnim, jakmile se ji ud4
moznost toho.

(Nalez ze dne 26. Gervna 1922 &. 2158.)

VE&c: Antonie G. v R. proti zemské spravni komisi pro Slezsko
v Opave stran divky z pfiriistku hodnoty.

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezduvodna.

PDlRvodyr el 2 ey

Nss rozhoduje o stiZznosti vychazel z této tvahy:

Spréavni spisy neobsahuji sice Zadného dokladu o tom, Ze st-lka zmoc-
nila svého manzela, by pfed ufadem vymeéfovacim za ni jednal a dchodu
o zédkladech pro vyméfeni davky za ni s tfadem vyme€fovacim ucinil,
a nelze také souhlasiti se stanoviskem zal. ifadu, Ze manzel st-1¢in ne-
potieboval zvlastniho zmocnéni, jeZto byl jiz dle §§ 91 a 1238 o. z. o.
opravneén zastupovati svoji manzelku, nebof uzavieni dchody, o jakou
v tomto pfipad¢ jde, neni aktem patficim k obyceiné spravé majetku
a dle § 1008 o. z. o. musi kazdy, kdo za jiného uzavird narovnani, miti
k tomu zvlas§tni zmocnéni na takovy druh jedndni zné&jici.

Pies to v8ak neize stiZnosti pfiznati opravnéni.

: Vplatebnim rozkaze je uvedeno, Ze nabyvaci cena hyla sta-
novena dle fidajii strany, coZ vztahuje se ma pfipoCty 60.000 K, lile Ze

zcizovaci hodnota byla zjiSténa udajem strany, pokud se tyc¢e smir-

noudohodou ,

Z tohoto znéni platebniho rozkazu jakoZ i z té okclnosti, Ze st-lka,
jak sama uvadi, byla v této véci obesldna na obecni tfad v R. a Ze
misto ni Sel tam jeji manZel, mohla a musila st-lka seznati, Ze fifad vy-
meéfujici vzal za zaklad pro vypocet (dév*ky ony hodnoty, které udal jeji
manzel za ni k tfadu se dostavivsi, pokud se tyle, které smirnou do-
hodou s jejim manZelem v jejim zastoupeni jednajicim byly stanoveny.

St-lka tedy mohla a méla jiZ ve stiZnosti do platebniho rozkazu k zem-
ské spravni komisi vznésti ndmitku, kterou nyni uplatfiuje, majic ostatné
i mozZnost pfed podanim stiZnosti ve spisy sprdvni mahlédnouti a z nich
seznati, o jaky podklad fifad zdklady vypocétu svého opira, méla-li v tom
sméru pochybnost.

St-lka opomenula tak uciniti, Zal. ifad proto pravem odmitl je,d na-
mitku uplatiiujici jen nespravné vy Setfeni hodnoty nabyvaci a zci-
zovaci jako mepfipustné, poukadzav na smirnou dohoduw jako zdklad pro
stanoveni hodnoty.

St-lka neni tudiZ opravnéna namitku nedostatku zmocnéni manzZelova
uplatiiovati teprve ve stiZnosti k nss-u, ndmitka ta jevi se mepripustnou
dle § 5 zék. o ss, ponévadZ nebyla v Fizeni sprdvnim vznesena

Z davodu téch jevi se stiZnost neodiivodn€énou a bylo ji proto za-
mitnouti.



