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C. 9494.

Ucditelstvo: * Zadost ucitele jiz ustanoveného o propiijCeni
mista ucitelského je podana vcas, byla-li v konkursni lhité podana ve
smyslu § 4 zak. ¢. 18/1870 z. z. mor. u okr. $kol. vyboru jemu nadfi-
zeného.
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' (N4lez ze dne 18 lxstopadu 1931 ¢&. 16.863.)

V & c: Marie D. v U. (adv. Dr. Bedf. Mautner z Prahy) proti mini-
sterstvu Skolstvi a narodni osvéty o obsazeni mista spravce obecné
skoly v B.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezakon-
nost.

Divody: Zadosti, datovanou dne 21. Cervna 1928, Zadala st-lka,
uCitelka na obecné $kole v U., o udéleni mista ucitele a spravce Skoly
v B., na néZ konkurs, vypsany ve V&stniku min. $kol. z 15. kvétna 1928,
konéll dnem 30. ervna 1928. Zadost st-1¢ina doSla o$v-u v Z. dne 22.
Cervna 1928, ktery zaslal Zadost tu dne 7. Cervence 1928 oSv-u ve St.,
kamz dosla dne 9. Cervence 1928 pod ¢&. 1587. O8v ve St. ve schiizi z 2
zafi 1928 nevzal st-lku pfi presentaci v avahu, ponévadz jeji Zadost do-
§la opozdéné, a v kompetencni tabele ji uvedl na misté poslednim.

Vynosem z8r-y v Brné z 18. prosince 1928 bylo misto spravce $koly
v B. obsazeno v souhlase s presentatnim navrhem oSv-u ve St. Josefem
Sch., o &emé byla st-lka vyrozuména vymérem o8§v-u z 27. prosince 1928.
Odvolani st-lkou podané zamitlo min. $kol. naf. rozhodnutim, ponévadz
zadost o udé€leni mista, jiz st-lka podala u svého sluzebné nadfizeného
ufadu, nevyznaliv8i v ni posledni den konkursni lhiity, a¢ tak uiniti
mohla a méla, doSla k podacimu tfadu, o§v-u ve St. teprve po uplynuti
konkursni lhiity. PonévadZ konkursni podmince nevyhovéla, zapsal ji
o8v spravné podle 4. vé€ty § 13 min. vyn. z 31. prosince 1920 ¢&. 40.897
az na konci kompetenéni tabely.

O stiZnosti na toto rozhodnuti podané uvazil nss toto: — — — —

StiZznost dovozuje, Ze Zadost st-I¢ina o udéleni mista ucitele a spravce
Skoly v B. byla neprdvem uzndna za opozdéné podanou, nebof z pied-
pisu § 4 zak. z 24. ledna 1870 ¢&. 18 z. z. mor. plyne, Ze konkursni lhiita
k podani Zadosti o udéleni ucitelského mista je dodrZena, jestlize zadost
dojde v oné lhiit€ k o8v, Zadateli nadfizenému. Tomuto pozadavku st-lka
vyhovéla. VSe dalsi zafiditi bylo povinnosti o$v-u, ktery stejné jako Za-
datelka musil védéti o stanoveném konkursnim terminu. Zadnym plat-
nym pfedpisem neni pry Zadatelce uloZeno upozoriovati ufad na to, kdy
konkursni termin koné&i. Nss uznal stiznost ve sméru tom divodnou.

Podle ustanoveni § 2 cit. zak. ve znéni zak. z 26. zafi 1884 ¢. 77 z.
z. mor. jest ve vypsani konkursu udati, Ze ti, kdo se o vypsané misto
chtéji uchazeti, maji své Zadosti podati k doty¢né okr. radé Skol. (nyni
o8v). Jak patrno ze souvislosti ustanoveni tohoto s pfedpisem § 1 cit.
zak., kde se pravi, Ze kazdé uprazdnéni mista ulitelského na nékteré ve-
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fejné Skole obecné oznami mistni Skolni rada ihned okr. radé Skol., ktera
zatidi vypsani konkursu, jest rozuméti v § 2 »doty¢nou $kolni radou«
tu okr. $kol. radu, resp. ten okr. $kol. vybor, v jehoZ obvodu jest uprazd-
néné misto ucitelské, kterého se tyka vypsani konkursu. Z toho plyne, Ze
vSeobecnym podacim mistem pro Zadosti o vypsané misto je podle § 2
cit. zak. o8v, v jehoZ obvodu jest ono vypsané misto.

Le¢ ze zasady v tomto predpise obsazené stanovil § 4 zak. ¢ 18/
1870 z. z. mor. vyjimku pro osoby ucitelské jiZ ustanovené, uvadéje, Ze
zadosti ucitelti téch jest podati prostfednictvim pfedstavené okr. Skol.
rady, ktera ma ihned pfipojiti svou uvahu. Z toho plyne, Ze pro uvedené
osoby ucitelské jest mistem podacim okr. $kol. vybor (byv. okr. 3kol.
rada) jim nadfizeny a Ze sluSi v&asnost podani Zadosti kompeten&ni
téchto sil ucitelskych posuzovati podle doby podani u tohoto oSv-u.

V tom smyslu zni také vynos z8r-y mor. z 21. ledna 1889 ¢&. 277,
ktery nafidil oSr-am, aby kompeten&ni Zadosti uclitelstva jim podfize-
ného ihned po dojiti Zadosti zaslaly pfisluSnym okr. 3kol. radam, a
uvadi, Ze v€asnost podani téchto Zadosti jest posuzovati podle dne po-
dani u pfedstavené oSr-y.

Jest tedy Zadost ucitele jiz ustanoveného o propiijCeni mista ulitel-
ského podana vé&as, byla-li v konkursni lhiité-podana ve smyslu § 4 zak.
¢. 18/1870 z. z. mor. u o8v-u jemu nadfizeného. Vychézel-li vSak Zal.
ufad v napadeném rozhodnuti v pfipadé st-lky, jeZ je nesporné ucitel-
kou jiZ ustanovenou, z nazoru, Ze podacim mistem jest tu oSv, v jehoz
obvodu bylo ono vypsané misto, vychazel z ndzoru opafného nez jak
svrchu bylo dovozeno, i bylo naf. rozhodnuti proto zruSiti podle § 7
zak. o ss.

C. 9495.

Davky obecni:l Ustanovenim § 57, odst. 3 fin. novely ¢. 329/21
ve spojeni s § 16 zak. ¢. 116/20 byla pro tizemi obce prazské zachovana
kompetence min. fin., povolovati davku z najemného a schvalovati dav-
kova pravidla, tfeba neodpovidajici zakonu ¢. 32/1908 z. z. Ces. a vl
naf. ¢. 143/22 Sb. — II. Pro vyméfeni davky z najemného v Praze za
rok 1925 podle davk. pravidel, schvalenych min. fin. pod ¢. 2379/25,
nema vyznamu predpis § 10 zak. ¢. 48/25 o tom, Ze zvySeni najemného,
provedené podle §§ 9 a 12, odst. 2 a 6 cit. zak., se nezapocCitava do vy-
méfovaciho zakladu. — Ill. Odecet nakladii na opravy domu ze zakladny
pro vyméfeni davky z najemného neni zavisly na uznani nakladi téch
berni spravou.

(Nalez ze dne 19. listopadu 1931 &. 6955/29.)

Prejudikatura: ad i.: Boh. A 7468/28.

Véc: Zdenék Ch. v Praze proti zemskému spravnimu vybor
v Praze o davku z najemného. :

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezdkon-
nost.



