ROCNIE LXXT. _PRAVNIK 1082.

SESIT XIT.

Nékolik poznamek k osnové novely obecného

horniho zakona.
Prot. Dr. V. Hora.

Vladnim navrhem zakona, jimz se méni néktera usta-
noveni obecného horntho zakona (tisk 787 senatu), pri-
pousti se, aby k provozovani hor byl zfizen vnuceny
spravece, prerusi-li se zavinénim drzitele hor stalé pro-
vozovani dila v dolovych mérach nebo nedéje-li se zavine-
nim drzitele hor provozovani dila s nalezitym osazenstvem
a vznikne-li nebezpeci, Ze timto poc¢indnim bude ohrozen
zvlaste dulezity verejny zajem, zejména vefejny poradek a
pokoj. Pri tom se ustanovuje, Ze pri provadéni této vnucené
spravy plati obdobné predpisy exekucéniho prava«, pokud
v dalsim nejsou vytéeny odchylky.

Odchylky tyto tykaji se prislus8nosti k zavedeni
a ke zruSeni vnucené spravy (banské hejtmanstvi, bansky
kapitanat) a k vykonu vnucené spravy (revisni bansky
arad, bansky komisariat), davodd pro zrusSeni vnucené
spravy, povinnosti k thradé schodku a k poskytnuti
hotovosti potrebnych pro vedeni zavodu, odevzdani ¢is-
tych vytézkiu a poznamek vnucené spravy a
jejiho zruseni do hornich knih a zaznamnich knih banskych.

Ve vsech ostatnich smérech témito odchylkami ne-
dotéenych maji tedy pfi provadéni této vnucené spravy pla-
titi »obdobné predpisy exekuéniho prava« o vnucené sprave.

Nelze nevysloviti podiveni nad timto strué¢nym znénim
vladniho navrhu, kdyZz si uvédomime jednak mnoZstvi pred-
pisu exekucniho radu z r. 1896 o vnucené sprave, jednak to,
Ze vnucena sprava exekudni slouzi prece podstatné jinému
G€elu, neZ vnucend sprava zde navrhovana. Je tudiz v zdjmu
véci podrobiti toto znéni osnovy podrobnéjsimu rozboru,
chceme-li ziskati podklad pro odpoveéd, lze-li s timto znénim
vladniho navrhu vystaciti ¢i nezavda-li svou strucnosti pod-
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nét k radé pochybnosti a nestane-li se pramenem pravni ne-
jistoty. Je treba tudiZz zkoumati jednak, které predpisy exe-
kuéniho prava mohou vubec pii predepsané obdobé pricha-
zeti v tvahu, které nikoliv a u kterych snad zlstane pouziti
obdoby pochybnym, jednak k jakym dusledkim obdoba
téchto predpisu povede.

I. Vzhledem k podstatné raznemu rozdilu v Gc¢elu
vinucené spravy podle exekuéniho prava a vnucené spravy
navrhované osnovou, je patrno, Ze z obdobného pouziti pred-
pist exekucéniho prava budou vyloufena vsechna ona usta-
noveni, kterda jsou s ucelem exekucni vnucené spravy, jimz
jest uspokojeni pohledavky vymahajiciho
véritele z vytézka spravy, v nejtésnéjsi souvislosti. Sem
palti zejména ustanoveni §§ 100, 103, 104, 119 odst. 1 a 3,
122, 123, 125—128 exekucniho radu.

I1. Jina ustanoveni exekuéniho prava jsou z ohdoby vy-
loucena zvlastnimi ustanovenimi osnovy stanovicimiod ch y 1-
k v od prava exekuéniho; sem patri kromé orgdnu vnucenou
spravu povolujicich a vykonavajicich (§ 224 a) odst. 2 pis-
meno a) a ustanoveni o poznamece vnucené spravy, také usta-
noveni o zrusSeni vnucené spravy,; toto zruSeni neridi se
predpisy exekuc¢niho prava (§ 129 exekucéniho radu), nybrz
predpisy § 224 a) odst. 2 pismeno d) osnovy.

ITT. O jinych ustanovenich exekuc¢niho prava nebude lze
zase pochybovati, Ze budou platitii pro vnucenouspra-
vuosnovou navrhovanou. Sem patri toto ustano-
veni: a) jakmile revirni bansky urad bude pozadan o prove-
deni vnucené spravy vyslovené banskym hejtmanstvim,
bude povinen jmenovati vnuceného spravce a zpraviti podni-
katele o tom, Ze se musi zdrzovati kazdého opatreni s vy-
tézky zavodu a Ze se nesmi na spravé podniku ucastniti proti
vili spraveové (§ 99 odst. 1 exek. radu), dale doruéiti tento .
vymér majiteli podniku, jmenovanému spravel a verejnym
organum povolanym k vymahani dani a verejnych davek a
nariditi, aby podnik byl spravci do spravy odevzdan (§ 99
odst. 2 exek. radu).

b) Spravce vchéazi ve svd prava uvedenim do spravy;
je opravnén ke vSem tukonim patiicim kfadnémua pro-

pésnému hospodarskému uzivani podniku; je opravnén
birati ze spravovaného podniku vSechny uzitky a prijmy,
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o nich kvitovati a vibec podnikati vSechny pravni ukony,
sjednavati pravni jednani, jakoz i podavati zaloby, jichz je
tfeba ku provedeni vnucené spravy (§ 109 exek. radu).

c) K opatfenim, ktera nejsou zahrnuta v pojmu oby-
¢ejného hospodareni, jakoz i k opatfenim zvlast duleZi-
tym, bude si museti spravee vyzadati souhlas revirniho
banského Uradu (zejména také ku propachtovani podniku
nebo jednotlivych jeho ¢asti (8§ 111 a 112 ex. radu);

d) vnucena sprava je bez uéinku na najemni a pach-
tovni smlouvy vztahujiei se na spravovanou nemovitost, ale
spravee je muze za obecnych podminek vypovédéti, Zalobu
o vyklizeni podati a nové smlouvy sjednavati na dobu
v misté obvyklou (8 111 odst. 1 ex. radu);

e) spravce podléha d o z o r u revirniho banského uradu;
tento dozira na spréavce z povinnosti tfedni a rozhoduje také
o pripominkach, které by proti pripustnosti nebo vhodnosti
Jednotlivyeh opatreni spravcovych podal podnikatel; revirni
horni Grad miize spravee také propustiti a jiného jmenovati
(¥ 114 ex. radu), a to z Uredni moci nebo k navrhu;

f) spravce bude povinen alespoi jednou za rok a vzdy-
cky po zruSeni spravy klasti ucéty ze své spravy;
revirni horni urad rozhodne o schvaleni u¢tu po stani, k né-
muZ pozve majitele podniku a spravce; majitel podniku muze
¢initi proti ictu nebo i jednotlivym polozkam namitky ustné
nebo pisemné; nedostavi-li se majitel podniku ke stani a ne-
ucinil-li také pred stanim namitky, ma se podle zakona za
to, Ze ucet uznava za spravny. Ucinil-li sice pred stanim na-
mitky, ale pak se ke stani nedostavil, bude k jeho namitkam
prihliZeno jen potud, pokud uiad uzna za nutné, aby k uplat-
novanym nedostatkiim uc¢tu prihlédl z povinnosti Gredni. Na
tyto nasledky musi byti v obsilce ke stani upozornéno.

Na zékladé pripominek (vytek) a vysvétlivek spravco-
vych rozhodne rad o schvaleni Gétu a uréi zaroven odménu
spravcovu a nahradu vyloh jim ucéinénych.

Da-1i Grad ve vyrizeni actu spravei uréité prikazy, vy-
nucuje splnéni jich poradkovymi tresty, srazkou z odmény
nebo zadrzenim této.

Je-li spravece uznan povinnym dati nahradu, lze tuto,
je-li vyrok o tom pravoplatnym, sraziti z odmény mu pti-
souzené a nelze-li to provésti, nebo neslibuje-li to tspéch,
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dobyvati tuto nahradu exekuci ze jméni sprav-
¢ o v a. Tuto exekuci zahaji irad z Gfedni povinnosti (§§ 116
a 118 ex. radu).

g) 7 docilenych vyteézk( spravy zapravi spravee bez
dalsiho rizeni vylohy spojené se spravou a s obycéejnym ho-
spodarskym uzivanim podniku. Sem patii zejména:

@) dané z nemovitosti spravované za dobu del$i nez tii
leta od povoleni vnucené spravy zpét s prirazkami a jiné
verejné davky, které maji byti z nemovitosti zapravovany;

p) pojistovaci premie ze smluv vztahujicich se na spra-
vovany podnik, na jednotlivé casti jeho, prislusenstvi nebo
zasoby do spravy zahrnuté;

y) mzdy a jinaké sluzebni platy splatné za trvani spravy
a za posledni rok pred povolenim spravy osob pii podniku
zameéstnanych;

0) naklady vnucené spravy, naklady udrzovani a nut-
ného zlepseni podniku a zalohy k tomuto ucelu zatim po-
skytnuté;

¢} Groky a jiné opétujici se davky, jakoz i annuity
z knihovnich pohledavek a prav na podniku vaznoucich za
trvani spravy a za posledni rok pred povolenim jejim;

£) za vnucene spravy dospivajici a z posledniho roku
pred povolenim vnucené spravy zadrzené poplatky za Stoly
dedi¢ne a revirni a jinaké prispévky k revirnim tstavim,
poplatky vodni, Sachtovni a tahadlové a jiné roéni davky
z propljéené sluZebnosti horni, jakoZ i roéni davky drZite-
im povrchu;

1) prispevky (za vnucené spravy dospivajici a z posled-
niho roku pred povolenim vnucené spravy zadrzené) k bratr-
skym pokladnam (§§ 120, 241 ex. radu).

IV. Zbyvaji néktera ustanoveni exekucniho #adu, o kte-
rych je pochybno, ma-li jich byti obdobné uzito i pii
vnucené spravé osnovou navrhované. Sem patri:

1. Ustanoveni o jmenovani a vybéru vnuceného spravce.
Exekucni fad ma o tom podrobné ustanoveni: je tu seznam
spravel, porizeny podle zvlaStnich predpisu krajskymi
soudy a periodicky doplnovany a opravovany. Soudy maji
v daném pripadé jmenovati spravce predevsim z osob do
tohoto seznamu pojatych a jenom vyjimecné, za zvlastnich
podminek v exek. fadu uvedenych (§ 107 ex. fadu), mohou
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spraveem jmenovati i osobu jinou. Chtéji-li tak uciniti, musi
byti pred tim slySen vym. véritel i dluznik, neni-li nebezpeci
v prodleni. A vidy, kdykoli byl spravce jmenovan bez je-
jich slySeni, at ze seznamu nebo mimo seznam, mohou vym.
veritel 1 dluznik zadati — uvedouce pro to divody — aby
byl jmenovan jiny spravece (8§ 106—108 ex. fadu). Usta-
noveni vhodné osoby spraveem jest zidkiadni pedminkou
spravy a zde obzvlastniho vyznamu pro majitele hor. Dopo-
rucovalo by se tudiz, aby v tomto sméru osnova méla vy-
slovna ustanoveni. Nebol obdoba zminénych pfedpistt exe-
kucniho radu nepodava se sama secbou. Staéi pripomenouti,
Ze seznam vnucenych spravell je operatem soudnim,
jehoz prosté uzivati nemohou urady spravni, jakymi
jsou revirni horni Ofady, nebude-li toto upotiebeni upraveno
vyslovné za k onem.

2. Exekucni rad ustanovuje, aby tieti osoby, které jsou
dluznikovi zavazany k plnéni, jez se jevi jako dichod spra-
vované nemovitosti (na pr. ndjemné a pod.), byly k navrhu
gpraveovu soudem vyzvany konati tato plnéni do rukou
spraveovych, a poji k tomu ten pravni Gcéinek, Ze po tomto
vyzvani nemohou tyto tfeti csoby jiz platné plniti dluznikovi.
Ale i platy konané jimi pied tim jsou neplatné, bude-li d o-
kazano, ze v ¢ase plnéni védeély o povoleni vnucené spravy
aneb o odevzdani nemovitosti spravei (§ 110 ex. radu).
Tento predpis je povahy hmotné pravni a souvisi s tim, ze
vnucenou spravou exckuéni maji byti zachyceny veSkeré
vytézky na prospéch vymah. véritele. Z toho, jakoz i ze znéni
csnovy (»pri provadéni vnucené spravy..... «) mohlo
by sice byti usuzovano, Ze toto ustanoveni se na vnucenou
spravu osnovou navrhovanou nevztahuje, ale sudek
tento neni nepochybny. Bylo by tudiZz i tuto otazku podro-
iti tvaze a zaujmouti k ni uréité stanovisko. Nebof vznik-
re-li spor o platnosti nebo neplatnosti plnéni, o néz héii,
jakoz 1 o tom, vd&édéla-li t¥eti osoba o povoleni vnucené
spravy ¢i o uvedeni spravecové do spravy, budou o tom roz-
hodovati vidy *adné soudy. A tu je otazka, budou-li
cbdobné vyzvé revirniho horniho Garadu, prizpi-
sobené § 110 ex. radu, priznavati onen hmotnépravni
ucinek, nenajdou-li pro to v za koneé samém jasné opory.

3. Osnova, mluvi (§ 224a) odst. 2 pism. b) o ¢istych
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vytézeich; exek. fad (§ 119 odst. 2) upravuje presnée
pojem vytézZkl vnucené spravy, a to v tom smyslu, Ze k nim
patfi nejen vSechny uzitky a duchody, prislusejici dluzni-
kovi a z exekuce nevynaté, které budou vytéZeny p o ode-
vzdani nemovitosti spravei, nybrz i plody, které v dobé
tohoto cdevzdani jsou uz oddéleny a dosud se na nemovi-
tosti nalézaji, jakoz i duchody v této dobé jiz dospélé, avsalk
jesté nevybrane. Take toto ustanoveni je diktovano -snahou
shora pod ¢. 2. vzpomenutou a také ono je povahy hmotné-
pravni. Proto by méla se osnova také s nim jasnym zpuso-
bem vyporadati. Nebot i pFi ném nerozumi se pfi spravé
osnovou navrhované jeho obdobné pouziti samo sebou;
na druhé strané vSak neni vylouceno, Ze ho praxe pii po-
uzivani novych predpisi bude obdobné chtiti uzivati. Aby
se predeslo sportm a ruznosti vykladu, bylo by treba otazku
tuto jasné rozresiti. S tim souvisi jesté jedna otazka, totiz,
co se ma povazovati pfri spravé osnovou navrhované za
»Cisté vytézky«.

Exekuéni pravo upravuje vée tak, Ze rozhoduje knihovni
poradi vymah. véritele (které se tidi knihovni poznamkonu
zahdjeni vnucené spravy): uroky, annuity za posledni rok
pred povolenim vnucené spravy splatné ze vsech knihovnich
prav, ktera maji knihovni prednost pred touto poznamkou,
musi byti z vytézkd spravy zapraveny, nezli muZe byti pri-
kroceno k uspokojeni pohledavky vymah. véritele. Kromé
toho ovSsem musi z vytézkua spravy byt uhrazeny naroky
spravcovy na odménu a nahradu jeho vyloh, platy spravcem
primo zapravované (srv. pod III. pism. g) a pripadné pre-
vodni poplatky majetkové (za dobu 3 let pred povolenim
vnucené spravy).

Tedy teprve to, co po zaplaceni vSech téchto polozek
zbyva, bude pro vnucenou spravu exekucni »Cistym vy-
tezkem«. Jak tomu bude pri vnucené sprave podle osnovy?
Zde neni vym. véritele ani poznamky zahajeni vnucené
spravy ve prospéch jeho, ale je tu knih. poznamka
zavedeni vhucené spravy [§ 224a) odst. 2 pism.
¢) osnovy|. Obdobné pouZiti predpisu exek. prava by tedy
zadalo, aby byly z vytézku spravy také zapravovany uroky
z knih. pohledavek pred touto poznadmkou na spravovanych
nemovitostech vaznoucich. Ale co kdyz je pochybno, zda-li
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knih. bremeno vazne pravem aneb zda-li uroky a j. davky
Jsou splatny a opravdu dluhovany? Exekuéni ¥ad ma pro
tyto pripady presné upravené rizeni, sméfujici k tomu, aby
jen naroky odidvodnéné boyly z vytézku prikdzany
(rozvrhovaci rok, odpor Gcastnika proti nérokiim nepravem
vznesenym, vyrizeni ocdporu soudem bud meritorné nebko
odkazem na pofad prava). M4 toto vsechno snad
obdobné délati revirni urad horni pri
zjistovani ¢istych vytézku a tim vlastné
na seche brati rozhodovani o ¢isté soukro-
mopravnich pomérech bez vyslovného zmocnéni
zakona? A dava-li exekuéni pravo narok na placeni urokt
jen knih. pohledavkam, které maji knihovni prednost pied
vymeh. véritelem, je to oduvodnéno principem priority; ale
bude obdobny postup odivodnén i pfi spravé osnovou na-
vrhované? Nema zde miti veritel, ktery prisel do knih teprve
po poznamce o zavedeni spravy, také nidrok na zaplaceni
svych splatnych troka?

Vsechny tyto poznamky by vyzadovaly, aby k nim za-
ujal zakonodarce jasné stanovisko.

4. Nevim, v jakém rozsahu mohlo by se stati praktickym
obdobné uZiti predpisu § 105 ex. fadu v pripadech vnucené
spravy osnovou navrhované, ale nicméné se¢ ho chei dotknou-
ti. Ustanoveni toto tyka se pripadu, kdyz dluznik bydli na
spravované nemovitosti, a predpisuje, Ze se mu maji pone-
chati jen mistnosti pro ného a ¢leny jeho rodiny, Zijieli s nim
ve spoleéné domacnosti, nezbytné nutné. Tento rozsah uréuje
exek. soud. Ohrozuje-li pak dluZznik spravu nemovitosti, mo-
hou mu byti obytné mistnosti exekuénim soudem k navrhu
odnaty (§ 105 ex. 1.).

Obdobné pouziti tohoto predpisu by davalo prava, zde
exekuénimu soudu proplijéena, uradim spravnim
(rev. hornim uradim). Je velmi pochybno, bylo-li by to bez
vyslovného zmocnéni zakonem vibec pripustno.

V. Osnova predpisuje, ze pri »provadéni této vnucené
spravy plati cbdobné predpisy exekucniho prava«. To zna:
mena, Ze v historickych zemich se povede sprava obdobnd
podle exek. tadu z r. 1896, na Slovensku a Podk. Rusi vSak
pedle exek. zdkona ¢l. LX. z r. 1881. To znamena jednak,
Ze v oboru horniho prava, kde dosud plati tu i tam jednotné
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predpisy, osnovou zavedena bude dvojitost pravni, jednak
ze na Slovensku a Podk. Rusi z cbdobného uziti tamniho
exekucniho prava nebude lze pro vnucenou spravu osnovou
navrhovanou vytéziti témér nic. O této vnucené spravé ma
totiz exek. zakon ustanoveni jen v 38 208—212, z nichz pro
spravu podle osnovy bude lze vlastné pouziti jen predpisu,
ze soud {(bansky komisariat) jmenuje vnuceného spravee
»bertce zretel na navrh exekventa« (jehoz zde neni) a usta-
noveni uvedeni jeho do spravy (§ 208 exek. zdk.). Jinakych
predpist (zejména podobnych, jako jsou uvedeny pod IIl.)
0 provadéni spravy, tam vubec neni (§§ 209, 210, 211 a 212
maji na zreteli jen v ym a h. vétitele!).

UZ proto by se doporucovalo, aby se osnova nespokojo-
vala jen odkazem na obdobné pouziti exekucniho prava, ktere
je dvoji, nybrz aby zasady pro vedeni vnucené spravy upra-
vila podrobné a pro celé statni tizemi jednotné.

VI. Resumuji: Predpis osnovy o obdobném pouZiti exe-
ku¢niho prava pri vnucené sprave podle osnovy bylo by lze
prijmouti, kdyby byly podrobnéji upraveny i otazky shora
(pod 1V.) nadhozené, ale to jen pro historické zemé.
Naprotl tomu je tento odkaz pokud jde o Slovensko a Podk.
Rus, beze vsi ceny, ponévadz tam piedpist, jichz by bylo lze
»pri provadéni vnucené spravy« s prospéchem pouziti, vii-
bec neni.

A i pokud jde o obdobné uziti predpistt exek. prava uve-
denych pod III., bylo by treba miti jistotu, jestli se jimi
zakonodarce vubec zabyval a chtél-1i tedy, aby platily
i prc vaucenou spravu ve viadni osnoveé navrhovanou.



