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nevac vsak nizsie sudy prisudily Zalobnikovi len 5% tiroky a to iba odo
drnia Zaloby — 10. decembra 1932 — bolo v temto smere dovolacej
Ziadosti Zalobnika Ciasto¢ne vyhobené priznanim trokov uZ od 1. ja-
nuara 1932 a to 6% v smysle ¢l. 287.277 a 273 odst. 1 obch. zak., plat-
ného v Cechach, lebo poverenie Zalobnika treba — pri naprostom "nedo-
statku protidokazu — so strany Zalovanych obchodnych firiem po-
kladat za obchodny tkon.

Cis. 15875.

Interlokalne pravo.

Narok na odskodné pre svedenie pod sfubom manZelstva, posudzo-
vany podl’a § 1328 ob¢. zak. (§ 506 rak. tr. z,), premiuje sa v troj-
rocnej premlCacej lehote § 1489 ob¢. zak. pocnuc od odoprenia splnif
manzelsky sl'ub.*)

(Rozh. zo 17. februare 1937, Rv Il 854/36.)

Zalobkyiia doméhala sa na Zalovanom Zalobou, zaloZenou na usta-
novenie § 1328 vSeob. ob¢. zak. (§ 506 rak. tr. zak.) odskodného za to,
ze ju v r. 1925 na Morave pod sl'ubom manZelstva sviedol. Zalovany
branil se medzi inym tym, Ze Zalobny narok je premlCany, lebo Zaloba

podana bola az 11. marca 1935, tedy nie v trolroéne] lehote § 1489
vSeob. ob¢&. zak.

Sad I. stolice Zalobu zamietol. Odvolaci sad jeho roz-
sudok zmenil a Zalobkyni odSkodné prisudil. Doty¢ne ndmietky pre-
ml¢ania uviedol odvolaci sud v d6 vodech svojho rozhodnutia toto:
Namietka Zalovaného, Ze Zalobny narok je premltany, neobstoji. § 1489
vSeob. ob¢. zdk. (stdeny pripad ma byt pedla pravidiel interlokdlneho
prava posudzovany podl'a prava platného v historickych zemiach) usta-
novuje sice, Ze kazda Zaloba o odskodné premlCuje sa v 3 rokoch;
v sidenom pripade vSak je zistené, Ze Zalovany aZ do roku 1933 Za-
lobkyni stale sfuboval manzelstvo a preto Zalobkyia zvedela az v roku
1933, Ze jej vznikla §koda. Zaloba podand bola tedy diia 11. marca 1935
veas.

Najvys§si sud nespoznal zdkonného dovodu, aby bol rozsudok
advolacieho stidu zmeneny, zbaveny ucinnosti alebo rozviazany.

Cis. 15876.

O naroku na nahradu Skody, vyvodzovanom z toho, Ze Zalovany
erar obmysel'ne viedol bernia exekiciu na majetok patriaci nie dafio-
vému dlZnikovi, ale Zalobnikovi, prislus$ny je rozhodovat krajsky sad
civilny v Prahe (zak. ¢. 4/1918 Sb. z. a n.).*¥)

(Rozh. z 18. februara 1937, R IV 471/36.)

*) Srovn. Ur. sb. & 2006.
**) V tomze smysle: Sb. n. s. ¢. 5295.



