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aby si sepsala, co jest ji Zalovany dluzen, zejména i to, co Zalobkyni
postoupila, »vlastné darovala«. Poté Zalobkyné sepsala v listiné, ozna-
cené jako »smlouva«, ony pohledavky, Cinici dhrnem 14.350 K¢, Zalo-

vany svym podpisem potvrdil, Ze jest po zaplaceni Castky 4.350 K& Za-

lobkyni €astku 10.000 K& dluZzen, zavazal se ji do konce roku 1934 za-
platiti, a listinu podepsala — mimo ného — jak zalobkyné, tak Bo-
zena B. Z uvedeného skutkového déje plyne nepochybné, Ze tu byl ne-
jen dobfe uvazeny darovaci umysl Bozeny B., ale i odevzdéani postou-
penych pohledavek Zalobkyni a Ze byl Zalovany o postupu zpraven
(rozh. €. 6980 Sb. n. s.). Proto nebylo petfebi notafského spisu k po-
stupu pohledavek podle § 1 zak. & 76/1871 f. z.

Cis. 16481.

Stavebni a bytova druzstva.

Prodej nebo pronajem nezastavéného pozemku, patficiho stavebnimu
a bytovému druzstvu, at' Cleniim, nebo necleniim, neni nicotny (§ 879
oh(, zak.).

Jde o prodej pozemku (§ 1053 obc. zak.), jestlize Clen stavebniho
a bytového druzstva na oznameni druzstva, Ze ma sloziti hotové urCitou
Castku za pridéleny mu nezastavény pozemek, jinak kdyby ji nesloZil,
neb se do urcité lhiity neprohlasil, Ze bude pozemek odevzdan jinému
¢lenu, slozil pozadovanou ¢astku u druzstva a s jeho svolenim si vysta-
vél na pozemku tom domek. PozdéjSimi jednostrannymi poliny druz-
stva nemiiZe byti kupni Pr/évo preménéno v pomér najemni.

(Rozh. ze dne 10. listopadu 1937, Rv 1 1971/37.)

Proti soudni vypovédi, kterou dalo Zalovanym Zalujici stavebni
druzstvo »].« z najmu pozemk, podali Zalovani namitky, v nichz mimo
jiné ptrednesli, Ze nejsou povinni vykliditi pfidéleny jim pozemek, jezto
nejsou jeho najemci, nybrz jeho naturdlnimi vlastniky, nebot jim byl
pozemek prodan, a to tim, Ze pozemek, o néjZ jde, byl jim pfidélen
podle usneseni Zalujictho druzstva z ledna 1934 do vlastnictvi za cenu
2.310 K& 35 h, kterouzto Castku Zalovani postupné zaplatili, takZe na-
byli naroku i na knihovni odevzdani dot¢eného pozemku. Soud prveé
stolice ponechal vypovéd v tinnosti. Odvolaci soud ji zrusil

Nejvys§s§i soud nevyhovél dovolani.
Divody:

Odvolaci soud vyslovil pravni nazor, ze jest naprosto pravné ne-
mozné odevzdani nezastavénych pozemki druzstvem &lentim do vlast-
nictvi nebo jejich pronajimani ¢lentim nebo nellenim, kdyz to stanovy
zalujiciho druzstva vyslovné nedovoluji, Ze se takovy prondjem neza-
stavéného pozemku pfi¢i pfedpisiim stanov, podle jejichz § 1 jest uce-
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lem druzstva opatfovati svym Clentim levné a zdravé byty a umoziio-
vati nabyvani vlastnich domi (rodinnych) tim, Ze bude druZstvo sta- -
véti nebo mabyvati obytné domy, a Ze je proto prondjem nezastavéného
pozemku druzstvem podle § 879 ob¢. zak. nicotny. Tomuto ndzoru nelze
pfisvedCiti. MiZe-li Zalujici druzstvo pozemky kupovati, tu nelze se-
znati, pro¢ by nemohlo néktery z nich prodati, zejména kdyZ se tak
déje za tim ulelem, aby byl na ném vystavén dim, at jiz ¢lenem sa-
mym ve vlastni rezii, nebo druZstvem. Rovnéz nelze seznati, pro¢ by
mélo Zalujici druZstvo nezastavény pozemek nechati lezet ladem a ne-
smélo jej pronajmouti. Ani v prodeji, ani v prondjmu nezastavéného
pozemku Zalujictho druzstva nelze v souzeném pfipadé spatfovati nic,
co by se pficilo jeho stanovam.

Je tedy feSiti otdzku, zdali mezi smluvci jde v pfi¢iné sporného po-
zemku o pomér najemni, Cili nikoli. V té pfic¢iné jest vychazeti z dopisu
ze dne 3. dubna 1924, v némz Zalujici druzstvo oznamilo Zalovanému
Josefu S., Ze mu byla pfidélena parcela ¢. 144, blok XIV, v rozloze
100.45 CtvereCnych sahit v cené 2.310 K¢ 35 h, zZe tuto Castku nutno
sloziti hotové, jinak Ze se politd 6% trok z prodleni ode dne pridéleni
parcely, a kdyby ji Josef S. nesloZil a také jinak se do 14 dnii nepro-
hlasil, Ze druZstvo odevzdd parcelu dal§imu na pofadé jsoucimu Clenu.
Uvedeny dopis nelze vyloziti jinak, neZ Ze jim Zalujici druZstvo pr o-
dalo dotteny pozemek Zalovanému Josefu S. podle § 1053 ob¢&. zk.,
podle néhoz zéalezi kupni smlouva v tom, Ze se néjakd véc jinému za
urCitou cenw pfenechd. O najmu nemitiZe byti feli, jeZto neni v onom
dopise uvedeno, Ze se Zalovanému pfenechava pouze uzZiv ani onoho
pozemku, ani neni pfi urCité, jednow pro vzdy pozadované cenég, sta-
noveno zadné Casové omezeni (§ 1090 obl. gdk.). Ze Slo skutelné
o prodej a nikoliv o pouhy pronijem onoho pozemku, jde také najevo
ze zjiSténi prvého soudu, ze Zalovany slozil na parcelu 2.000 K& a vy-
stavél si na ni se svolenim druzstva domek. Také Zalovana Anna S.
slozila podle vlastni vypovédi zZalujiciho druzstva postupné asi 1.000 K¢.
Tento kupni pomér mohlo druzstvo zméniti v pomér ndjemni jen se
souhlasem Zalovanych, a to bud’ vyslovnym, nebo konkludentnim. Vy-
slovny souhlas se nestal a souhlas konkludentni (§ 863 ob&. zak.) se
zalujici druZstvo marné snaZi dovoditi, kdyZz pfece podle souhlasného
pfednesu spornych stran Zalovana Anna S. pfi placeni Castky 320 K¢,
kterou druzstvo dopisem ze dne 4. ledna 1936 Zadalo jako nédjemné,
vyslovné si vyhradila, aby tato &astka byla ziiCtovana ne jako CinZe,
nybrz jako vklad, a Clen pfedstavenstva druzstva Otto K., ktery onu
Eastku prijal, na vyslovnou jeji zadost napsal na stvrzenku ze dne
7. ledna 1936, Ze to je na vklad. Ze Zalujici druzstvo ve svych dopisech,
a to teprve od roku 1932 psalo o ndjmu a ve svych knihdch si uletné
srazelo z penéz zalovanymi za pozemek sloZenych jednotlivé Céstky
jako majemné, nic na véci neméni, nebot to byly pouze jednostranné
poliny druzstva, kterymi nemohl byti ptivodni kupni pomér zménén
v pomér nijemni. Z toho, Ze firma P. zabavila ¢astku, kterou Zalovany
Josef S. za onen pozemek Zzalujicimu druzZstvu zaplatil, nelze usuzovati,
jak to &ini prvy soud, Ze neSlo o cenu trhovou, nybrz o pohledavku Za-
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lovaného proti druzstvu, nebot povolenim exekuce na pohledavku nenf
- jesté nikterak feleno, Ze tuw skutedné takova pohledavka jest, a Zalujici
druzstvo se proti exekuci mfiZze braniti Zalobou o jeji nepfipustnost,
nebo nemusi vymahajicimw véfiteli platiti a miiZze se nechati Zalovati
poddluznickou Zalobou a namitati, Ze nejde o pohledavku exekutovu,
nybrz o kupni cenu, kterd néleZi druZstvu. JeZto tedy mejde o nijem
sporné parcely, nebyla vypovéd z ndjmu pfipustnd a byla pravem zru-
Sena, ovSem z jinych dfivodii, neZ jak ucinil odvolaci soud. |

Cis. 16482.

Pfijimani novych ¢lend spoleenstva (zak. ¢. 70/1873 . z.) predsta-
venstvem po uplynuti jeho funkéniho obdobi.

Predstavenstvo spoleCenstva, k jehoZ piisobnosti patfi podle stanov
i pfijimani Clend, neni po uplynuti funkéniho obdobi, na které bylo zvo-
leno, opravnéno prijimati nové Cleny spoleCenstva, téebaze je jesté v ob-
chodnim rejstfiku zapsano a nové predstavenstvo nebylo jesté dosazeno.

(Rozh. ze dne 11. listopadu 1937, Rv I 1972/37.)

Podle stanov Zalovaného bytového a stavebniho druzstva »Z.«, za-
psaného spoleCenstva s ruenim omezenym v P., voli valnd hromada
na tfi léta predstavenstvo, k jehoZ piisobnosti patfi i piijimani ¢lend.
Clenstvi se podle stanov nabyva tim, Ze pfedstavenstvo piijme pfi-
slusné prohlaSeni o pfistupu. Posledni pfedstavenstvo bylo platné zvo-
leno na VIII. valné hromadé, konané dne 25. Cervna 1932. VeSkeré na-
sledujici valné hromady (IX. az XII.) byly pravoplatné prohldSeny za
neplatné. Opatfenim ministerstva socialni pée ze dne 8. Cervence 1936
bylo pfedstavenstvo zvolené na VIII. valné hromadé€ i dozorli rada zba-
veny své funkce a usnesenim krajského soudu obchodniho v P. ze dne
10. Cervence 1936 bylo pfedstavenstvo vymazano ze spolelenstevniho
rejstfiku. Zaroven byl do ného zapsdn prozatimni spravce, jmenovany
ministerstvem socidlni péCe. Zalobci byli pfedstavenstvem zvolenym na
VIII. valné hromadé€ pfijati za Cleny Zalovaného spoleCenstva, a to na
sohiizi tohoto pfedstavenstva dne 11. Cervna 1936, tudiZ v dobg, kdy
tfileté funkeni obdobi pfedstavenstva vymezené stanovami jiz uplynulo.
Prozatimni spravce, jmenovany ministerstvem socialni péce, prohlasil
dne 11. ledna 1937, Ze uznava Clenstvi pouze téch Cleni, ktefi byli pfi-
jati Zalovanym spoleCenstvem pfed 27. kv€tnem 1933, naproti tomu Ze
vSak neuznava &lenstvi zalobcli, jeZto byli pfijati teprve dne 11. Cervna
1936. Doméahaji se proto Zalobci Zalobou zjisténi, Ze jsou Cleny Zalo-
vaného obecné prospé3ného stavebniho druzstva s»Z.«, zapsaného spo-
leCenstva s ruenim omezenym v P., Ze jim tudiz pfislusi pravo zucast-
niti se valnych hromad Zalovaného druzstva, hlasovati na nich a voliti
organy zalovaného druzstva a Ze Zalované spolelenstvo jest povinno to
uznati a zapsati Zalobce do jeho seznamu Clenfi. Soud prvé sto-
lice zamitl Zalobu. Diivody: V souzeném piipadé jde o rozhodnuti



