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Ze by byl neiasny § 40 odst. 3 (p. 12 na str. 254), nemohu
pripustiti. Jde jen o ustanoveni velmi pruzné. Bylo-li vSak moZno
dati ustanoveni méné pruzné, lze pochybovati.

Pokud se tyka § 47 pfid. zédk., nechidpu dobfe Sedlack o-
vy ch pochybnosti a taZi se, jaky smysl ddava slovim »nebo zpu-
sobem jinakyme«. Ostatné¢ se domnivam, Ze by celé ustanoveni
bylo autoru jasnéjSi, kdyby si byl precCetl reierentovu recensi spi-
si Cermanovych ve Sborniku véd pravnich a statnich XI.
zejména na str. 324 sl.

Ke konci jesté poznamku: Spisovatel se tusim ani na jediném
misté nezabyva rozhodnutimi spravniho soudu, a¢ se spravni soud
dosti Casto zabyval otazkami, které S. podrobuje rozboru. Podo-
tykam hned mapfed, abych neupadl do podezfeni: Milerad akcep-
tuji, Ze se z rozhodnuti soudnich dovidame, co jest, a nikoli, co
byti md. Nez jednak je prakse povoliana a nad jiné schopna upo-
zorniti na otazky, které se vyskytly, a vyvaruie nas toho, aby-
chom diskutovali de lana caprina a zanedbavali véci aktualnich;
jiednak zavaznost tribunalu, jakym ie spravni soud, poskytne hoj-
nou latku k pfemysSleni o tom, co byti ma. Nejinak, ba dokonce
snad i vétSi mérou, nez literdarni projevy jednotlivciv. K.

Tagdnyi Karel, Lebende Rechisgewohnheiten und ihire
Sammlungen in Ungarn. — Berlin 1922, - Ungzarische Bibliothek,
I. fada C. 3., str. 128, 8°. — Znamy badate! madarsky vydal Ca st
svych dosavadnich badani nad pravanimi obyceii v Uhrach. Nad-
pis dila hlasa vice, nez v knize jest obsaZeno. Autor v piec-
mluvée jiZ upozoriuje, Ze ma byti jieho pojednani pouze podnétem
k dalSi praci v tomto oboru. Obsah knihy rozdélen je ve Ctyfi
kapitoly. V prvni pokouSi se autor o shrnuti literatury svétové
o pravnich obycejich narodii. V8ima si i narodn asijskych, afric-
kych a jinvch. Autor uvedl i snahy »Ndarodopisného Véstniku Ce-
skoslovenského.« Jinych v8ak praci Ceskvch neuvadi a pomiii ie
v celém dalSim obsahu. Neznd také publikaci polského »Towar-
zystwa ludoznawczego« a jinych polskych praci, a¢ cituje litera-
turu ruskou a ijihoslovanskou. V dalSich kapitolich omezuje se
pouze na pravo rodinné a dédické. V poijednani o pravu rodin-
ném mluvi o endogamii, exogamii, o prvotnich formach uzavirani
manzestvi, o pom€ru mezi otcem a détmi a zminuje se také o oby-
ceji, Ze zef byl pfiiimdn v rodinu manzelCinu. V této souvis'osti
uvidi manzZelstvi »na pristavké« na Slovensku. Ke konci druhé
kapitoly Cini zminku o organisaci Sippe a nedilu (Hausgemein-
schaft). Tu tfeba autoru vytknouti, Ze nezna praci Kadlecovych
o rodinném nedilu. Nezna ov8em, ani dila Kadlecova o Tripartitu.

Ve tfeti kapitole autor jedna o obycCeiich p¥i pohfbivani,
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o cténi predku, ddle o formdch umélého pfribuzenstvi. Tu upozor-
fuje na pr., Ze vyskytaji se v Uhrdch »torlék« neb »dusSnoke, coz
neni nic jiného nez CeS$ti »dusnici« (Lippert, Sozialgeschichte 11,
14). Mluvé o umélych formgdch pfibuzenstvi, uvadi také »ata-
liat«, pominul. tu opét zajimava pojednani Ciszewského a Bruch-
nalského z polské védy. RovnéZz tek mluveé o pobratimstvi, obraci
se ku vzddlenym narodiim kavkazskym. Posledni kapitola o priavu
dédickém nepfinaSi mnoho nového.

Autor pracuje metodou srovnavaci, upozornuje ma pfiklady,
vyskytujici se v madarském pravu obvcejovém. Pracuje vSak
velmi Siroce, srovnavaje riizna vzdalena prava, pomijeje blizké
sousedy Madaru. A prece je dostatecn¢ znamo, tieba by to Ma-
dafi popirali, Ze mnoho bylo pfijato tu od Slovanii. Ne nadarmo
Maciejowski pfijal ve své dilo o slovanském pravu, privo ma-
darské. Odtud mél autor vyiiti a fo ie {feba autoru vytkmouti.

Rr.

Dabkowski Przemyslaw, Zarys prawa polskiego
prywatnego. Lvov, 1922. — 3. vyd. str. 400, 16°. — V necelych
Ctyfech letech vychazi treti vyvdani pfehledu soukromého prava
polského prof. Ivovské university Dabkowskieho. Tato okolnost
iiZ svéd¢i o vyznamu knihy : pfiruc¢ky uZivano jest na vSech Sesti
polskych universitich Prof. Dabkowski metkvi na pretiskovani
iednoho vydani do druhého, nybrZz upravuie a zpfistupnuje latku
své knihy formalné i vécné podle svych zkuSenosti ucitelskych.
VSimnéme si nékterych vlastnosti této knihy, kdyZ cely obsah
nalze rozbirati.  JiZz titul knihy nds zdrZi: neni tu vytknuto, ze
kniha jedna o historickém vyvoiji. Titul volen ze stanoviska pol-
ského, protoZe Polaci teprve tvori svoje dnedni priavo soukromé.
Ctvero ruznych zakonniki, platnych c¢nes v Polsku stéZuje tuto
praci. Priru¢ka Dabkowského je zhuSténym obsahem wvelkého
ieho dila o dvou svazcich (z r. 1910 a 1911) o d&indch soukro-
mého prava polského. A to je také ieii pfednosti: neni prvopocla-
tednim nacrtem nebo kompi'aci. Autor ovladaje latku ma podkladé
studii pramenu, uvadi jasné a srozumitelné, jak jest tfeba pro
mladeZz na universitu vstupuijici, nejhlavnéisi zasady soukromého
prava polského. To je zajisté velkou prednosti prirucky Dab-
kowskieho. Tfeba si pfecCisti ien nékteré kapitoly, aby rdz knihy
byl patrny mna pf. § 79. Rozwd6i prawa spadkowego (vyvoj de-
dického prava) neb § 82. Przelanie spadku (nabyti c&dictvi; autor
tu velmi p€kné mluvi o prelévani dédictyi, postupu dédictvi
s otce na syna. Také v naSich pramenech se uziva, Ze dédictvi,
spadd, Ze otec odumira synu majitele.). Autor také zavadi ve
svém dile novou pravni terminologii polskou (na pf. pudcizna),



