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pravni stav zakonu a nafizeni k provedeni jeho odpovidajici obnoviti.
Nelze tedy v naf. rozhodnuti seznati nezdkonnost.

4999.

Davka z pfiristku hodnoty (Slovensko): K vykladu
statutu mésta Bratis lavy z roku 1916 o davce z pfiriistku hodnoty.

(Nalez ze dne 8. fijna 1925 €. 18.700.)

V & c: Eduard P. v Bratislavé proti ministru s plnou moci pro spravu
Slovenska o davku z pfiristku hodnoty nemovitosti.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezéa-
konnost.

Dtvody: Podle timluvy z 11. fijna 1917 uzaviené mezi st-leni a
Marii 1., spolumajitelkou nemovitosti v Bratislavé, zavazal se st-1 pro-
dati do 1. srpna 1918 urcité nemovitosti za prodejni cenu 260.000 K
majitelim zajiSténou. Castku strZzenou nad tento peniz mél obdrzeti st-I
v odménu za svoji ndmahu a v ndhradu hotovych vyloh a utrat. Kdyby
se st-li nepodafilo ve stanovené lhiit¢ zminéné nemovitosti prodati, byl
st-l povinen zbyvajici jeSt€¢ nemovitosti pfevziti sam do svého vlast-
nictvi proti doplnéni dosavadniho vytéZku na smluvenou ¢&astku 260
tisic K.

Podle trhové smlouvy sepsané dne 18. prosince 1917 prodala Marie
I., jako spolumajitelka shora zminénych nemovitosti, spolu s ostatnimi
spolumajiteli prostfednictvim st-le ony nemovitosti »Hospodarské
bance za vrchamix, G¢. spol. v Z., za smluvenou trzni cenu 317.000 K.
Trhova cena byla pfed podpisem smlouvy prodévajicim hotové vy-
placena. ,

Pfi vypolteni davky z pfirfistku hodnoty vychazela vyméfujici ko-
mise mésta Bratislavy z toho, Ze zminéné nemovitosti byly dvakrate
pfevedeny, po prvé s Marie I. a spol. na Ed. P. a po druhé s E. P. na
zminénou jiZ akc. spole€nost. Z prvého pfevodu davka nevyméfena.
Z druhého pfevodu pfedepséna st-li platebnim rozkazem vyméfujici ko-
mise mésta Bratislavy z 27. fijna 1920 davka v ¢&astce 11.872:50 K.
Rozhodnutim reklamacéni komise mé&sta Bratislavy z 15. bfezna 1921 za-
mitnuto st-lovo odvolani, ponévadZ mimofadné vysoky sprostfedkovaci
honoraf per 57.000 K mfiZze pochazet jen ze zastfené¢ho pfedkupniho
prava resp. z pieneseni kupniho préava, jez se ve smyslu § 19. pravidel
o davce klade na roveii pfeneseni nemovitosti. Naf. rozhodnutim za-
mitnuto pak dal$i odvoldni st-lovo s poukazem na ustanoveni § 19 pra-
videl o ddvce mésta Bratislavy.

O stiZznosti do tohoto rozhodnuti uvazil nss nasledovné:

Podle § 19 statutu mésta Bratislavy o davce z pfiristku hodnoiy

z 3. Cervence 1916, schvaleného vynosem min. pro Slov. ze 17. bfezna

1919, stavi se pfevod kupniho prava k nemovitosti na roven

prevodu nemovitosti samé. Kupnim pravem nelze po nazoru nss-u roz-

uméti nic jiného, neZ pfevod titulu k nabyti vlastnického prava na za-

kladé kupni smlouvy. Podle ustanoveni shora cit. § 19 mohl by byti tedy
88*
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spoplatnén toliko pfevod titulu k nabyti vlastnického prava k nemovi-
tostem na zakladé kupni smlouvy.

Otazkou je tedy predevsim, zda st-1 takovy titul k nabyti vlastni-
ckého prava smlouvou z 11. fijna 1917 v daném pfipadé ziskal. Po
nazoru nss-u nutno k otazce té odpovédéti zaporné. St-l1 nebyl az do 1.
srpna 1918 ni¢im jinym, neZli pouhym zmocnéncem Marie 1., povéfenym
prodejem ve shora zminéné smlouvé oznafenych nemovitosti za pevne
stanovenou p,rodejni cenu 260.000 K. Prava kupniho, t. j. titulu k nabyti
vlastnického prava pro sebe k oném nemovitostem vSak do té doby dle
obsahu smlouvy nemél. Teprve po 1. srpnu 1918 mohl u ného vzniknouti
titul k pravu vlastnickému, kdyby nebyl do té doby sprostfedkoval
prodej nemovitosti osob& jiné. Jak nesporno, prodala ony nemovitosti
prostfednictvim st-le Marie I. sama smlouvou z 18. prosince 1917, tedy
jeSté pfed 1. srpnem 1918, hospodaiské bance za vrchami, ucast. spol.
2

Za tohoto skutkového a pravniho stavu zal. Gifad nepravem spatfoval
ve smlouvé z 11. fijna 1917 pfevod kupniho prava na st-le ve smyslu
§ 19 shora cit. statutu.

Bylo proto naf. rozhodnuti zrusiti dle § 7 zak. o ss.

€. 5000.

Davka z najemného. — Administrativni fizeni
(Slovensko): I. * Do pravidel o davce z najemného, usnesenych
obci, nelze pojmouti kompetencni pfedpisy odchylné od ustanoveni §§ 44
a 58 fin. novely. — II. * Piisobnost bezprostiedniho i vys$siho dohlé-
daciho ufadu ve smyslu §§ 48 a 58 fin. novely (zak. 329/1921) vyko-
navaji na Slovensku vii¢i méstim s regulovanym magistratem za udin-
nosti Zupniho zakona Zupni vybory, pokud nejde o vyjimky, stanovené
v odst. 2 § 58 fin. novely. — III. * O odvolanich ve vécech davky z na-
jemného ve méstech s regulovanym magistratem rozhoduje za ucinnosti
zupniho zdkona a pred zfizenim Zupnich senatd Zupni dfad.

(Nélez ze dne 8. fijna 1925 €. 18.708.)

Prejudikatura: Srovnej Boh. 4444 adm.

V € c: Moravska agrarni a pritmyslova banka, filidlka v Bratislavé,
proti Zupnimu tfadu v Bratislavé o obecni davku z najemného. :

- Vyrok: Nal rozhodnull se zrulSije pro neza
konnost.

Divody: StéZujici si bance byla platebnim rozkazem dichodko-
vého oddéleni mésta Bratislavy na rok 1924 pfedepsa’ma z jejiho domu
v Bratislavé obecni davka z najemného nebo z pouzivani obecnich stok
ve vySi 1375 K 25 h. Odvoléni st-]ky, ve kterém vytykala, Ze davky
nelze viibec vybirati, jezto diim poZiva osvobozeni od dané &inZovni dle
zak. z 30. bfezna 1920 & 209 Sb., a byt tam se nalézajicich jest po-
uzivano ufredniky banky jako byt naturalmch bylo ohledné davky z na-
jemného usnesenim zastupitelského sboru mésta Bratislavy z 10. listo-
padu 1924 zamitnuto. DalSimu odvolani st-Iky nebylo naf. rozhodnutim
vyhovéno.



