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ucelem, a mohlo tudiZ k osudné jizd€ dojiti, i kdyby Zalobce nemél kon-
cesi k provozovani dopravy vozem stojicim k potfeb¢ na vefejném mi-
sté, ano neni zjiSténo, Ze by byl v takovém piipadé fidi¢ auta prilezi-
tostnou rnabidku jizdy odmitl, a nebylo proto nebezpecnostni risiko po-
jisfovny v souzeném pfipad¢ zvySeno tim, Ze si Zalobce opatfil koncesi.

Cis. 13159.

Pracovni soudy (zaken ze dne 4. Cervence 1931, ¢is. 131 sb. z. a n.).

Jde o narok ze smlouvy o dilo, jenZ nespada do prislusnosti pracov-
nich soudi, domaha-ii se na Zalovaném odmény za prace, které pro Za-
lovaného obstaral ve vécech financnich, ten, kdo pro své znalosti financ-
niho prava mél obstaravati Zalovanému zaleZitosti z oboru berniho po-
kud se ty€e viibec finanéniho zdkonodarstvi, pokud spadaly do kompe-
tence bernich ufadii.

(Rozh. ze dne 29. prosince 1933, R 1l 544/33.)

Zalobé, jiz se domahal Zzalobce na Zalovaném zaplaceni odmény
11.300 K¢ procesni soud prvé stolice (krajsky scud v N.)
vyhovél. Odvolaci soud zrudil napadeny rozsudek i s pfedcho-
zim fizenim pro zmate¢nost a odmiti Zalobu Didvody: Podle udaja
v pfipravném spise Zalobcové byla mezi nim a Zalovanym v roce 19)1
uzaviena ustni smlouva, podle niz ni¢l Zalobce obstaravati Zalovanémui
vsechny FAdné berni zalezitosti za ro&ni pausal 1000 K& na dobu pcti
let, po jejimZ uplynuti byla smlouva ta prodlouZena na dalSich pet let.
Tato smlouva jest podle svého obsahu smlouvou sluzebni ve smysiu
§ 1151 obg. zak., nebot zalobce byl smluvné vazan pracovati pro zalo-
vaného po uréitou dobu, druh, mnozstvi a dobu sluZebnich tkonit urco-
val Zalovany, vysledek prace Zalobcovy a pfipadny jeji nezdar spadai
na vrub Zalovaného. Zalobce se také ve svém dopise ze dne 15. srpna
1932 vyslovné na smlouvu sluZebni odvolava. Také Zalovany tvrdi, Ze
na zakladé Zalobcovy nabidky v cirkuldfi uzaviel se Zalobcem v roce
1921 sluzebni smlouvu, podle niz mu mél Zalobce obstardvati veskeré
zalezitosti, které spadaly do kompetence berni spravy a ji nadfizenych
instanci, za paus$al, na némz zaplatil Zalobci za dobu od 1. fistopadu
1921 do 30. fijna 1926 celkem 7000 K¢ a za dalSich 5 let celkem
5000 K¢&. Zalobce doméha se touto zalobou na Zalovaném zaplaceni
11.300 K¢ jakozto odmény za prace, které pro zZalovaného podnikl v za-
lezitosti pfedepsané davky z majetku a davky z pfirfistku na majetku,
tvrd€, Ze se na tyto mimofadné prace ujednany pauSalni ro¢ni honora¥
1000 K¢ nevztahoval, kdezZto Zalovany namita, Ze i tyto prace pod pau-
Salni honorar spadaly a byly jim zaplaceny. At se smluveny pauSalni
honoraf na prace, za néz se Zalobce touto Zalobou zvlastni odmény do-
maha, vztahoval nebo nevztahoval, tolik je jisto, Ze Zalovany svéfil mu
ony préce jako svému smluvniku, s nimZz mél ujednanu shora uvedenou
sluzebni smlouvu. Onen sluZebni pomér byl diivodem, z né¢hoZ k obsta-
ravani praci téch doslo, a nebyti onoho sluzebniho poméru, nebyl by se
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zajisté Zalobce k pracim tém nikdy dostal. Jde tedy v tomto pfipadé
o spor z pracovniho (sluZebniho) poméru zaloZeného soukromopravni
smlouvou, vznikly mezi Zalobcem jako zaméstnancem a Zalovanym jako
zamé&stnavatelem a jest proto podle § 1 odst. (1) zak. ¢is. 131/31 sb. z.
a n. pro tento spor, jezto zZalovany mé sveé bydlist¢ v N., vyluné pfi-
sluSnym pracovni soud v N. Pro otazku pfisluSnosti soudu nezaleZi na
tom, zda-li za prace v Zalobé uvedené pfislusi Zalobci odména zvlastni,
Cili nic, nebot i tyto prace tak jako kazdé jiné tak zv. viceprace vyvé-
raji ze zakladniho poméru sluZzebniho nebo pracovniho, v jehcZ ramci
musi se posuzovati a feSiti. Krajsky soud, ktery tuto rozepfi projednal
a v ni rozsudek vydal, a¢ byla Zaloba podana jiz za platnosti zdkona
o pracovnich soudech ¢is. 131/1931 sb. z. a n., byl pro ni nezhojitelné
nepfislusny, jeho rozsudek i pfedchazejici fizeni jsou proto zmateCné
podle § 477 ¢&is. 3 c. I. s., ke kteréZto zmate€nosti musi odvolaci soud
podle § 471 ¢&is. 5 c. f. s. pfihliZzeti z tfadu.

Nejvys§s§i soud zruSil napadené usneseni a ulozil odvolacimu
soudu, by, nehledé k pouzitému diivodu zmatecnosti, o odvolani jednal
a rozhodl

Divody:

Nejvyssi soud vyslovil v Cetnych rozhodnutich (sb. n. s. &is. 11209,
10028, 2773) nazor, Ze, uplatiuje-li advokat narok na zaplaceni od-
mény za prace jim konané, jde o spor ze smlouvy o dile. V souzeném
pfipadé jde o podobny pfipad. Zalobce neni ovSem advokatem, avSak
prece pravnikem, kteryz podle tvrzeného ujednani pravé pro své zna-
losti finan¢niho prava mél obstardvati Zalovanému zaleZitosti z oboru
berniho, pokud se ty¢e viibec finan¢niho zakonodarstvi, pokud spadaly
do kompetence bernich ufadii. Z motivii tfeti dil¢i novely k obé¢. zak.
(zejména str. 206 zpravy justi¢nf komise) vyplyva, Ze pti smlouvé slu-
zebni jde o praci pod vedenim a podle-poukazii zaméstnavatelovych,
0 osobni povinnost pracovni a o osobni narok na praci, o zavazek za-
méstnanciiv, ruciti za péci, ale jinak nikoli za zdar nebo nezdar prace,
tthrnem tedy o osobni a hospodaiské podfadéni do organismu zamést-
navatelova podniku. V pfipadé, o kteryz jde, nemtiZze byti o tom fedi,
ze zalobce pfislusné prace pravnické mél konati pod vedenim aneb po-
dle pokynfi 7alovaného, nepravmka ktery by k tomu nemél dostateCné
znalosti a zkusenosti a pravé pro jejich nedostatek si Zalobce zjednal.
Zalobce musel tu zfejmé postupovati podle vlastniho planu, viastnimi
prostfedky a pievzal zvla$tni zodpovédnost v §§ 1299 a 1300 ob¢. zak.
bliZe upravenou. Z toho, Ze strany ve svych dopisech, pokud se tyce
v pfipravnych spisech mluvily o »sluzebni smlouvé« a Ze i stéZovatel
vycha21 z pravniho nazoru, Ze byl jinak k Zalovanému v poméru sluzeb-
nim, nelze nikterak vyvozovatl Ze §lo o smlouvu tohoto druhu, nybrz
ide tu o pravni otazku, kterou musi soud samostatné posuzovati na pod-
klade skuteZnosti stranami ve sporu piednesenych. JeZto nejvySsi soud
shledava v souzeném pfipadé pojmové naleZitosti smlouvy o dilo, ne-
jde o piisluSnost pracovniho soudu, k niz soudy maji. pfihliZzeti z ufaduv
a neobstoji tedy diivod zmate¢nosti, pro kteryZz odvolaci soud rozsude!
soudu prvé stolice i s pfedchazejicim fizenim zruSil a Zalobu odmitl.



