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mohl vyf¥iditi odvolani obZalovaného z viny, trestu a nepodminéného
odsouzeni, nelze zbaviti tGcinnosti stiZnosti dozor¢i podle § 15 tr. T,
(sr. rozh. &is. 1743 vid. sb.), jezto podle § 481 tr. f. je opravny pro-
sttedek proti usnesenim okresnich soudii pfesné upraven; napravu lze
ziednati jen zmateni stiZnosti na z4Stitu zdkona. Bylo proto zmatelni
stiznosti na zastitu zdkona vznesené generdlni prokuraturou podle §§ 33
a 479 tr. ¥. vyhovéti a rozhodnouti, jak se stalo.

Cis. 5192,

Poskodeny, ktory v dobe, kedy obzZalobu zastupoval eSte verejny
7alobca, pri svojom svedeckem vyslechu pred sudom prehlasil, Ze ne-
7iada potrestanie obZalovaného, vzdal sa tym prav sikromného Zalobcu
a nemozZe uz ako nahradny stkromny Zalobca vystipit'.

(Rozh. zo dna 17. januara 1935, Zm 1V 178/34.)

Najvys§s§i sud v trestnej veci proti V. D., obZalovanému z pre-
¢inu zneuzitia tradnej moci, odmietol zmdto¢nt staznost ndhradneho
sukromného obzalobcu.

Dovody:

Proti rozsudku vrchného stdu podal zmidto¢nt staznost ndhradny
stukromny obzalobca na zdklade § 384, ¢is. 9 a § 385, ¢. 1 a), b) tr. p.

Pri preskuiimani tejto zmédtoCnej staznosti presved¢il sa najvyssi sud,
ze poSkodeny J. K. za stopovania pri svojom sidnom vysluchu ako
svedok u okresného siidu v S. dfia 12. janudra 1933 prehlasil, Ze neZiada
potrestanie obzalovaného. Toto vyjadrenie poSkodeného obsahuje zrejme
zrieknutie sa prava sukromného zalobcu. Po tomto vyjadreni nemoze uz
poskodeny ako nahradny sukromny Zalobca vystlipit, poneva¢ upus-
tenim od suikromnej Zaloby podl'a odst. 1 § 49 tr. p. prava siikromného
zalobcu zanikaji a podla odst. 4 § 49 tr. p. upustenie od stikromne;j
Zaloby nelze odvolat a ta okolnost, Ze poskodeny toto vyjadrenie ucinil
v dobe, kedy Zalobu zastupoval este verejny zalohca, ti¢inok zrieknutia
nemeni. PoSkodeny nebol preto opravneny k ohlaseniu a prevedeniu
zmdtoCnej staznosti a jeho zméto¢nd staznost mala byt podla § 32 tr.
p. nov. odmietnuta stidom, u ktorého bola podana. Poneva¢ sa tak ne-
stalo, preto najvyssi sad zmito¢nu staznost, ako podanti osobou k tomu
neopravnenou, podla odst. 3 § 434 tr. p. odmietol a podl'a § 30 por. nov.
nehladel na to, ¢i st tu také dovody zmdto¢nosti, ktoré inacej tfeba brat
v tivahu z tradnej povinnosti.

Cis. 5193.
Ustanoveni § 55 a) tr. zak. a § 400 véta prva tr. ¥. maji misto jen,

byl-1i obZalovany rozsudkem soudu prvé stolice nebo nalezem vyssi
soudni stolice odsouzen k trestu na svobodé nebo k trestu penéZitému,



