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ma byti zloCinec na misté utracen — jinak odsouzen bud privem stan-
nym ¢i valetnym k smrti zastfelenim, v pfipadé &) v3ak jen tehdy, jest-
lize zbabélost jim spusobend v fadech muZstva pfivodila Gték nebo
vzdani se (§ 255); ve viech ostatnich pfipadech: Zalaf od © mésicti do
5 let; dtstojnici ovSem jsou spolu zbaveni i hodnosti (§ 256 vojen.
trest. zak.).

5. Kazdy pfedstaveny, jenZ opomene v piipadech, kde jest okamzité
nebezpeci, e muZstvo odepfe bojovat proti nepfiteli neb Ze da se na fték,
vinnika utratiti neb utéku zameziti. Trest: Omésicni aZ OSlety 7Zalar
(§ 252 tr. z. voj.).

III. Pfec¢inu zbabélstvi se dopousti:

1. kdo projevuje bazen, aniz by u ostatnich tim byly vyluzeny Skod-
livé nasledky a aniZz by projev ten mohl za panujici doby a okolnosti
pfivoditi opravdové nebezpeci; trest: tézky Zaldf tff aZ Sestimcsicni a
dle osobniho postaveni vinnikova i degradace a propusténi (§ 258 trest.
zak. voj.).

2. Kdo rozsifuje nepiiznivé zprdavy o prabéhu valky neb o tuspésich
neb piesile neptatelského vojska, ¢imZ muZe mezi vojskem povstati
bazen. Trest: Je-li jiz zaujmuta posice proti nepfiteli neb postupuje-li se
proti nému, vyméivje se trest dle ustanoveni §§ 255 (trest smrti) a 256
(Sestimésicni aZz pétilety zalar), jinak vsak dle § 258 (vézeni 3 —O6meé-
sicni) (§ 259 tr. z. voj.).

IV. § 260 jedna o zvlastnim pripadé zbabélosti, jenz jevi se pfi-
buznym se zloCinem vyzvédacstvi. Dopustil-li se totiZ kdo jednani drive vyli-
¢enych v dorozuméni s nepfitelem neb s dmyslem, pfestoupiti do jeho
sluzeb, podporovati jeho podniky neb viibec s jinakym zrddnym tmyslem,
pouzivd se pfi vyméieni trestu ustanoveni §§ 191, 327 a 334 tr. z. voj.
(trest smrti, event. tézky Zaldf¥ od 10—20 let).

V. Ustanoveni sluzebniho fadu:

Distojnici a poddbstojnici musi pfFitrZz uciniti viem neporadkiam
v boji a povstava-li kolisdani, maji upokojovati a povzbuzovati a pfi-
kladem osobni zmuzilosti a vytrvalosti, dle okolnosti i povzbuzujicimi slovy
neb bezohlednym pouZitim nésilnych prostfedk@t na své podiizené puso-
biti, aby state¢né a vytrvale tak dlouho déile bojovali, az by byl dosaZen
ucel boje neb aspon dle lidskych sil stalo se vie moZné k jeho dosaZeni.
Kdo v rozhodnych okamZicich pronasi zbabélé feci, zahazuje zbran nebo
naboj, odpird poslusnost, o své vili se hledi vzdaliti boje neb drancuje,
mé& byti k odstrafujicimu prikladu bezodkladné utracen bud velitelem
vojenského oddéleni neb samotnym pfredstavenym, jenZ zakrocil ¢i na
jeho rozkaz a to vidy pfimo pied ostatnim muistvem. Kdo byl nucen
pouZiti téchto mimofadnych opatfeni, md o tom uciniti jak moZno nej-
diiv udani u nejblizéiho predstaveného vojenského velitelstvi (§§ 6 a 63.).

Zboieni budov.

I. Prislu§nost soudni.

Jestlize néjakému pozemku hrozila se sousedniho pozemku 8koda
moznym sesutim, mohl dle prava fimského vlastnik ohroZeného pozemku
Zadati na vlastniku hrozictho pozemku kauci slibem pojisténou, Ze mu
eventuelni 3kodu nahradi (cautio dammi infecti). Nebyla-li pak mu tato
jistota (kauce) déana, udilel mu pretor missionem in possessionem (ex primo
decreto) hroziciho pozemku a to nejprve za tcelem pouhého opatrovani
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(custodiae causa). A jestliZe pak ani vlivem tohoto dfirazného prostiedku
nebyla v prfiméfené lhuté jistota Zadand poskytnuta, uveden byl ohroZeny
na Zadost svou in possessionem ex secundo decreto, kterymZ nabyval
pravni driby a pretorského vlastnictvi ku hrozicimu pozemku. I prav byl
tedy vlastnik takovéhoto pozemku nanejvy$ timto pozemkem a mohl se
derelikci jeho (opusténim, vzdanim se) osvoboditi od vedkeré povinnosti
zjistovaci. Rakousky ob. obcansky ziékonnik obsahuje v piedpisu § 343
jisté napodobheni oné fimské instituce zvané cautio dammi infecti. MiZe-li
totiz drzitel néjakého vécného prava dokézati, Ze hrozi stavajici jiZ cizi
stavba nebo néjakd cizi véc sesutim a jemu z toho hrozi ocividna $koda,
opravnén jest soudné naléhati na zjiSténi, jestliZe jiZz ufad politicky nepo-
staral se o dostatecné vefejnou bezpecnost. Z tohoto zdkonného ustanoveni
vyplyva, ze tento prosttedek pravni:

1. piislusi toliko drziteli néjakého vécného prava k urcité véci, kteréz
hrozi o€ividna Skoda z nebezpeci sesuti néjaké cizi stavby nebo cizi véci;

2. pfisludi jen v té pripadnosti, kdyZ vlastnik sdm nepostaral se o po-
tfebna opatteni.

Nepftislusi tedy tento prostiedek pravni osobam, kteréz nejsou drziteli
prava vécného, ku pf. tedy pouhému majiteli jisté véci, ndjemniku, pre-
karistovi a pod. Tento prostifedek pravni pfipousti vSak vyhradné jen
zjistén{ proti pripadné 8kodé, a nezaklada se jim nikdy pradvo k tomu,
aby cestou soudni naffzeno bylo odstraniti budovu, jelikoZ co do zbofeni
zdvadnych budov v prvni fadé povolany jsou ttady stavebni jsouce po-
vinny pfisludna opatreni nariditi a provésti.

II. Prisludnost vifadf stavebnich.

Stavebni tGfady opravnény jsou dle jednotlivych stavebnich fadf na-
fiditi zbofeni budov a to v téchto piipadech:

1. kdyZ stav né¢jakého domu ddva podnét k obavam, Ze se sesune;
tu ma stavebni Gfad neprodlen¢ wuciniti opatifeni nezbytnd ku odvraceni
nebezpedi. JestliZe pfislusné k tomu ftfady uznaly za absolutné nutnou
uplnou prestavbu takovéto budovy z ohledi vefejnych a neupeslechne-li
vlastnik daného piikazu do lhity mu poloZené, budiZz soudné ziizenym ku-
ratorem zcizen stavebni objekt ve vefejné drazbé s tim zavazkem, Ze
bude opétnd stavba na zaklad¢ schvdleného planu provedena do lhity
tfadem vytcené (srv. stavebni fddy pro Prahu, pro Cechy, pro Viden atd.).
Tataz exekuce plati i pfi domech délenych, pro které stanoven jest zakaz
rozdrobeni, s tim dalsim ustanovenim, Ze spor drziteld déleného domu
vedeny mezi nimi vzdjem o to, jakymi kvotami maji prispéti ku prestavbé
z vefejnych ohledd za nutnou prohlaSené nebo k opétné stavbé pobofe-
ného nebo poZarem hrozictho domu, nemuize staviti exekuci stavebniho
pfikazu, ktery jim byl afadem stavebnim uloZen (viz naf. ze dne 27. pro-
since 1856 ¢ 1 ¥ z. z r. 1857). JestliZe stav néjaké stavby nebo &ésti
jeji zavdava obavu pfed nebezpeCim poZaru, jest ufad stavebni netoliko
opravnén, nybrZ pfimo povinen nafiditi zbofeni a neprodlené znovuziizeni
doty¢ného objektu. S provedenim tohoto pfikazu (patrné ovSem jen pokud
jde o zbofeni, nikoli téZz pokud jde o znovuzfizeni) nesmf se snad k vili
nerozhodnutym jesté otdzkam prava civilniho otaleti (rozh. ze dne 10. ledna
1880 ¢&. 22, casop. »Jur. Bl« & 167 z r. 1880). Jakmile stav stavby
vzbuzuje obavy pred sesutim, muZe ufad stavebni dle volného uvazeni
svého uciniti opatfeni k odvraceni nebezpeci potfebna, zejména mulZe na-
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fiditi zbofeni budovy a hrozi-li bezprostfedné nebezpeci sesuti, nafiditi
miize neodkladné vyklizeni a uzavieni budovy nebo jednotlivych <&asti
Je)i (rozh. ze dne 22. dubna ¢&. 535 a ze dne 19. fijna 1881 ¢. 1384,
¢asop. »Jur. Bl.« & 166). Pravo vlastnické drZiteli domu pfisludejici miZe
byti dle § 125 obmezeno, hrozi-li ze stavu budovy jeho nebezpedi, jen
potud, pokud toho Z4da vefejny zdjem, z cehoZ vyplyva, Ze muZe se jen
natiditi nezbytné odstranéni zdvad stavby, pokud se tyka, rozbofeni se-
souvajici se budovy, absolutné nemusi se vSak viZdycky soucasné nafiditi
opétna stavba jeji. Vlbec predpoklada zavazek k opétnému zfizeni sesutych
budov sdm o sobé, Ze vlastnik pozemku nechce radéji sesuty objekt viibec
odkliditi (rozh. ze dne 23. listopadu 1881 ¢&. 1704).

2. Urady stavebni mohou odstraniti stavbu vedenou proti stivajicim
ptedpistm a zrusiti kazdé uchyleni se od stavebnich pfedpisi a od nafizeni
zvlastnich; jest tedy tafad stavebni oprdavnén nafiditi zbofeni staveb ve-
denych proti piedpisim nebo plantim.

III. Ustanoveni trestni

Vlastnik néjakého domu nebo budovy nebo ten, komu svéfen byl
nad nimi dozor, zavazin jest neprodlené zavolati stavitele néjakého ku
prohlidce a pfedbéznému zabezpeceni, jakmile hrozi néktera ¢ast nazna-
cenych objektd sesutim. Zjisti-li se, Ze této opatrnosti, kterd dle nalezu
stavebnich znalcti nutnou byla, nebylo dbédno, budiZ opomenuti toto —
byt i sesuti nenastalo — potrestdno jako pFestupek pokutou od 25 do
200 zI. (§ 381 zak. trest., § 649 voj. zdk. trest.). Z tohoto nafizeni zi-
konného nelze ukladati vlastmku néjaké budovy zodpovédnost za to, kdyZ
jesté v dobé provadéni stavby jistému staviteli svéfené vzejde nebezpeci
sesuti (rozh. ze dne 20. kvétna 1886 ¢. 2039, sb. & 919). Jestlize se
stavba skute¢né sesula, ale pii tom nikdo poskozen nebyl, zvySena budiZ
pokuta na 50 aZz 500 zl. Byl-li vSak nékdo sesutim usmrcen nebo na
téle téice poSkozen, nastoupiti ma trest dle § 335 tr. z. (t. j. vézeni od
1 do 6 mésicl, po piipadé¢ az do 1 roku — § 382 tr. zik. a § 650
voj. tr. z.).

IV. Osnova nového trestniho ziakona obsahuje zménu, Ze
takovéto opomenuti jest jen tehdy trestnym, opomenou-li se vzdor poli-
cejnimu vyzvani opraviti nebo rozboriti budovy, které sesutim hrozi nebo
opomene-li doty¢nda osoba (vlastnik domu atd.) proti sesuti budovu ta-
kovou pojistiti.

Zboz1.

I. Pojem.

Vyrazem »zboZi« rozumi se v Sir§im smyslu kazdy predmét, jenZ jest
pfedmétem obchodu, tedy vécny statek, jenZ representuje néjakou cenu;
ve smyslu obchodniho zdkonnika rozuméji se vyrazem zboZi jen movité
véci, jez jsou pfedmétem obchodu. Obchodni zdkonnik uziva dale pro zbozi
i vyrazu »stateke, »obchodni statek« a i docela vSeobecné oznaCeni »véci
movité«. ZboZi mlize byti pfedmétem ruznych prdvnich pomér; hlavné
vyskytuji se v pravnich jedndnich pfi smlouvidch trhovych, mohou vsak
byti pfedmétem i jinych smluv a to zvlast smlouvy o zapijéce (§§ 983
a 991 o. o. z.).

Veskery komplex zboZi, jeZ ma kupec ve svém obchodé pohotové,
tvof{ jeho sklad zboZi, jenZ jest véci hromadnou a o némZ plati tedy
viechny prdvni disledky, jeZ vyplyvaji z povahy véci hromadné; tak na pf.



