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kozto papiru majiteli svédcicimu, v némZ samém tkvi narok na vyplatu
vkladu. Staci proto zjisténi, Ze inz P. v drzbé vkladniho listu nikdy nebyl
a vlastnictvi jeho nenabyl, nebot pouhy titul bez skute¢ného odevzdani
ku nabyti prava vlastnického nestali. Titulem mohlo byti sice ujednani,
ze po uplném skonceni praci a splnéni podminek smlouvy bude vkladni
list inz. P. vydan, av3ak vlastnictvi jeho a tim i vkladu mohl nabyti te-
prve odevzdanim vkladniho listu. Po splnéni podminek smlouvy mél inZ.
P. obliga¢ni narok na vydani vkladniho listu, k tomu ale nedoslo. Castka
na vkladni list uloZend byla sice urlena pro inZ. P., avSak obec G. si
~ vkladni list zadrZela s jeho souhlasem jako jistotu za spravné dokonceni

praci spojenych s vyméfovanim malopachtyfskych pozemkii, a z toho
d@ivodu vinkulace pro obec v ném poznamendna. Po skonleni praci byla
obec oprdvnéna u prilezitosti exekuce vedené stranou Zalovanou zaba-
venim onoho vkladniho listu, jej vykonnému organu odevzdati, takze Za-
lovana tim nabyla exekucniho prdva zastavniho. Pouhou asignaci bez
odevzdani vkladniho listu v drzbu a bez souhiasu obce G. k vyplaté ne-
nabyla Zalobkyné jeSté prava, které by nedopoustélo vykonu exekuce
zalovanou vedené, tim méné nabyla ona préava vlastnického k onomu
vkladnimu listu. Pozndmka jen v knihach spotitelny V. ve prospéch za-
lobkyné ucinénd neni sama o sobé pfekdzkou, kterd by brdnila nabyti
zastavniho prava Zalovanou na véci.

Cis. 14182

Pfiznanim hlasovaciho prava ve vyrovnacim fizeni pro celou pohle-
davku nezaniklo véfitelovo pravo na oddélené uspokojeni.

(Rozh. ze dne 16. tnora 1935, Rv 1 2344/34.)

Zalované byla povolena k vydobyti pohledivek proti Zalobciim exe-
kuce nucenou draZbou nemovitosti, patficich spoluvlastnicky Zalobciim,
v dobé delsi 60 dnii pfed zahdjenim vyrovnaciho fizeni o jméni Zalobctl.
Ve vyrovnacim fizeni bylo vyrovnacim komisafem rozhodnuto, Ze Zalo-
vané prislusi ohledné uvedenych pohledavek hlasovaci pravo. Zalobci
tvrdice, Ze pfijetim vyrovnani byl narok Zalované co do vyrovnaci kvoty
45% zastaven a co do zbytku 55% zruSen, kdyZ podminky vyrov-
nani dodrzeli, a Ze exekuci vyméahané pohledavky nemaji téZ naroku na
oddclené uspokojeni, ponévadz jsou viozeny v takovém pofadi, Ze nebu-
dou moci byti nikdy uspokojeny, domahaji se Zalobou, by exekuce proti
nim Zalovanou k uspokojeni téchto pohleddvek vedend, byla prohldsena
za nepfipustnou. NiZ§isoudy Zalobé nevyhovély, odvolaci soud
z téchto divodii: V souzeném pfipadé nabyla Zalovand soudcov-
ského prava k tikoji drazbou k oném nemovitostem v dobé& vice neZ 60
dnii pfed zahajenim fizeni vyrovnaciho a jest tedy opravnéna v exekuci
drazbou pokracCovati bez ohledu na pozdé&ji zahajené ¥izeni vyrovnaci po
poznamkach fizeni drazebniho. Nazor Zalobcli v odvolani proneseny, Ze
v daném pfipadé nepfislusi zalované pravo oddélené, ponévadZ by zalo-
vana z onéch nemovitosti nedosahla svého uspokojeni, jelikoZ jest Zalo-
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vand se svymi hypotekdrnimi pohleddvkami tak vzadu za ostat-
nimi hypotekarnimi véfiteli ji pfedchazejicimi, Ze by nucenou draZbou
uspokojeni nedosahla, neni spravny, nebot proto, Ze nékdo ma ne-
vyhodné pofadi, nepozbyva jeSté nikterak svého prava zastavniho, a
tedy prava na oddélené uspokojeni, ba nemiiZe se jiZ dnes bezpelné tvr-
diti, ze by pfi rozvrhu nejvyssiho podani nedosSel onen véfitel dle knihov-
niho pofadi tthrady své pohledavky, nebot neni jisto, zda a pokud pfed-
chozi hypotekarni véfitel¢ nejsou snad jiZ uspokojeni. I kdyZ bylo pak
vyrovnacim komisafem rozhodnuto dle § 44 vyr. f., Ze zZalované pfislusi
pravo hlasovaci ohledn& obou celych pohledavek, nic se neméni na od-
délenosti onéch prav tkojnych, nabytych poznadmkou zahajeného fizeni
drazebniho, nebot tim vyrovnaci komisaf nerozhodl o pohledavce samé.
Také ovSem nerozhoduje, byla-li ta neb ona pohledavka ve vyrovnacim
fizeni pfihlaSena. Trva tedy pravo Zalované strany na oddélené uspoko-
jeni z onéch nemovitosti dile a miiZze byti tedy dle § 13 vyr. . uplatiio-
vano.
Nejvys§§isoud nevyhovél dovolani.

Divody:

Nazor dovolatelil, Ze pfiznanim hlasovaciho prava ve vyrovnacim fi-
zeni pro celou pohledavku zaniklo véfitelovo pravo na oddélené uspoko-
jeni, nemé v zakoné viibec opory. Pfedpis § 47 vyr. f., vydaného zéko-
nem z 27. bfezna 1931 ¢&is. 64 sb. z. a n., jehoZ jest v souzeném piipadé
pouziti vzhledem k ¢l. X (3) uvozovaciho zédkona, jednad jen o pravu hla-
sovati o vyrovnani, aniZ by se dotykal podstaty samého prava na oddé-
lené uspokojeni. O tomto plati ustanoveni § 13 vyr. f., podle né¢hoZ prava
na oddélené uspokojeni nejsou zahajenim vyrovnaciho fizeni dotlena.
Nema proto zdkonného podkladu ani zavér, ke kterému dovolani do-
chazi, Ze totiZ ndsledkem zaniku oddéleného prava bylo povinnosti Zalo-
vané strany podrobiti se ulinkiim vyrovnaciho fizeni a spokojiti se
kvotou ve splatkach v fizeni tom uvedenych.

Cis. 14183.

Zakon ze dne 22. inora 1934, ¢is. 34 Sb. z. a n. o docasnych opa-
tfenich v exekuCnim a konkursnim fizeni proti nezaméstnanym.
»Pojistnymi premiemi« podle § 2 (1) b) zakona Cis. 34/34 Sb. z. a n.
rozumi se jen davky vybirané a placené podle pojistovaci smlouvy, ni-
koliv v8ak pojistné ukladané a placené podle zakonii 0 socialnim pojis-
téni.
(Rozh. ze dne 16. tinora 1935, R II 28/35.)

Vymahajici véfitelka okresni nemocenska pojiSfovna v H. vedla
proti povinnému k vydobyti pfispévkil k socidlnimu pojiSténi exekuci
nucenou drazbou nemovitosti. Prvy soud k navrhu povinného exe-
kuci odloZil podle zdkona ze dne 22. tinora 1934, ¢is. 34 sb. z. a n., vzav
na zakladé konaného Setfeni za prokadzano, Ze povinny je ve smyslu § 4
uvedenc¢ho zdkona nezaméstndn. Rekursni soud zménil usneseni



