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254/1942 Sl. z. zanikla sice koncem roku
1945 (t. j. skonéenim branné pohotovosti
statu podle vyhldsky ¢&. 162/1945 Sb.),
aviak na¥izenim & 41/1946 Sb. n. SNR
byla obnovena. ZruSena byla teprve zd-
konem ¢. 163/1946 Sb. (viz pod &. b).

5. Dalfi vyvoj na tomto poli dal se jiz
ve znameni unifikace a jednotné kodi-
fikace predpisit o bytové pédi. Vldda
piipravila jiZz koncem r. 1945 osnovu jed-
notného zikona o mimofddnych opatie-
nich bytové péle, kterou predloZzila mnej-
prve Prozatimnimu nirodnimu shromdz-
déni (které ji v8ak pro nedostatek ¢asu JiZ
nemohlo projednati), pozdéji pak s né-
kterymi dopliky Ustavoddrnému mnérod-
nimu shromdzdéni, které ji po nekterych
dalgich zménich prl]alo jako zdkon ¢&.
163/1946 Sb. o mimoY¥ddnych opatte-
nich bytove péde. Timto zdkonem, ktery
plati v celém stdtnim tzemi, byly zruSeny
viechny dosud platné pfedpisy o bytové
pééi (§ 31). Zékon nabyl platnosti dnem
vyhléSeni, t. j. dnem 9. srpna 1946 a po-
zbude ji dnem 31. prosince 1948 (§ 32),
nebude-li ovSem jeho platnost dodatetnd
prodlouzena Plati jen v obcich, které ma]1
vice nez 3.000 obyvatelt nebo které uréi
okresni ndrodni vybor, jehoZ rozhodnuti
musi byti vyhldSeno v obeci zplsobem
v misté obvyklym (§ 30).

Obsahuje predpisy o ohlaSovaci
povinnosti o prona]mu byti, déle
o prikazovacim prdvu mistnich na-
rodnich vybort a o prohlasem ndjemnich
a jinych smluv o uzivini byti za zru-
fené ( 1—6), o dvojich bytech
(8§ 7—8), o bytech osob stitn& mnespole--
hlivych (S 9), o sméndch byta (§ 10),
o nadmérnych bytech (§§ 11—14),
0 sludovini bytd a uZivani bytt k ji-
nym Gdelim nez k bydleni (§§ 15 az 16),
0 revisi bytu (8§ 17 18), déle ustano-
veni spoletnd (§§ 19—29) a zdvéreénd
(§§ 30—32).

Podrobngjsi vyklad téchto predplsu
vymyks se jiZ danému thematu. Zik. &.
163/1946 Sb. sleduje sice v podstaté tyté%
G8ely jako star$i zékony o zabirdni byt
obcemi a o zabirdni budov a jejich &dsti
k Gceltm vere]nym aviak snazi se ]1011
dosici jinymi prostiedky: nikoli z4-
borem, ‘t. j. odnétim disposi¢niho priva,
nybrz jednak predpisy o nuceném kon-
trahovdni ndjemnich smluv s osobami,
které afad pronajimateli oznaéi za bu-
douci ndjemniky (§ 2), jednak predplsy,
kterymi se ndjemni a jiné smlouvy o uzi-

.

véni bytt a jinych mistnosti, jakoa i pod-
nédjemni a jiné smlouvy o uZivdni nad-
pocetnych mistnosti, sjednané proti usta-
noveni tohoto zakona prohlasuji za ne-
platné (§ 21); od téchto piipadt neplat--
nosti ex lege tfeba liditi piipady, ve kte-
rych mtZe mistni ndrodni vybor prohlé-
siti platné ndjemni a jiné smlouvy o uzi-
vanl bytd za zruSene (§-2 odst. 2, §8
odst. 1, § 9 odst. 1, § 16, § 18 odst. 2 a 3).
Také opatieni tohoto zdkona jsou mi-
néna jako prozatlmm jak je patrno z toho,
Ze zakon m4 platiti jen do konce roku 1948
Hynek Bulin.

Zahlazeni odsouzeni.

(Vseobecny rozhled. Pravni prameny. Pod-.
mlnky Rizeni. Udinky. Z. o. cestou milosti. Z. o.
ve spravnim pravu trestnim a osnovéch. Literatura. ):

I. Odsuzujici rozsudek trestniho soudu
jest druhotna pravni norma, skliddajici se
nutné nejméné ze dvou norem diléich:
z Gasti, zjidtujici podminujici skutkovou
podstatu (vyrok o ving), jez pfes svou afir-
mativné-ontologickou formu mluvnickou
jest s ryze ]urlstlckeho stanoviska pwvm
normou, stanovic pravm titinky, spojené po.
zdkonu jiz se samotnym vyrokem o viné
jako takovym (ev1dence odsouzeni, ztrdta
zachovalosti, piip. dalSich prdv atd.)
a z Gasti, stanovici skutkovou podstatu pod-
minénou (vyrok o trestu, o soukromopriv-
nich nérocich, zabezpeéovacich opatfenich,.
o ndhrad8 atrat ¥izeni, o zabaveni, propad-
nuti atd.). Pravni Gdinky kazdé z téchto-
diléich norem jsou zdsadné rozdilné. Zatim
co stanoveni sankce jest typickym pfipadem
konkretni druhotné prévni normy, uklida-
jici povmnostl pouze procesmm strandm —
povinnosti to, které splnénim jsou konsu-
movany a zaniknou (v. §8§ 225, 528 tr. z.,
zésada ne bisinidem), je tomu zdsadné jinak
pokud jde o druhou ¢édst odsuzujiciho vy-
roku. Pravni dusledky, spojené s touto
slozkou, resp. strankou odsuzujiciho roz-
sudku netykaji se ani tak odsouzeného
(§225 tr. z., § 4 zdk. & 108/1933 Sb.), ktery
,,nabude zase v8ech spolecenskych prav ob-
éanskych, pokud ztrita jich v ndsledcich
odsouzeni. . . obsaZena neni® a jemuZ od-
souzeni nesmi byti vytykéno, jako spise za-
Jisténi spolednosti pied elementy, které spa-
chdnim  trestného &inu projevily sklony
socidlné nebezpecne a pro toto latentni ne-
bezpedi, spotivajici v jejich vadném mrav-
nim zaloZeni, ukazaly se nehodnymi vefejné:
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diavéry. Odtud jednak nésledky, spojené
s odsouzenim podle §§ 26, 30, 268 tr. z.
(resp. piisluinych odpovidajicich §§ voj. tr.
z.), §§ 14 a 15 retr. zdk. (¢. 16/1945 Sb. ve
znéni vyhl. 8. 9/1947 Sb.), jednak vliv jeho
na zpétnost, na moznost pozdéjsiho podmi-
néného odsouzeni, resp. jinakd opatfeni
(dodéni do donucovaci pracovny, policejni
dohled a pod.), hlavné pak koneéné di-
sledky co do evidence provimilcti. Socidlni

nebezpeénost uréité osoby, tak intensivni, -

Ze se projevila trestnym ¢inem, je tak zi-
vaZné, Ze tyto osoby musi byt vedeny v pa-
trnosti zvlad§tnimi orgdny — ufadem rej-
stiiku vrestt (vl. naf. ¢. 198/1922 Sb.)

S touto evidenci jsou spojeny mravni
a existenéni dusledky, pro postiZeného ¢asto
velmi citelné. Proto zavedla moderni zdko-
nodérstvi podstatné tlevy instituci z. 0. —
u nds po prvé zdk. ¢. 108/1918 ¥. z., platnym
jen pro zemé historické, jenz byl pak na-
hrazen celostdtnim zdkonem ze dne 14. VI.
1928 ¢. 111 Sb. (v dal§im jen: ,,zdkon‘).

Jak uvedeno, jde tu o tlevu, o privile-

gium, jez stat poskytuje osobdm toho hod-
nym — tedy jakysi druh milosti, ze které
se z. 0. béhem dasu skuteéné také vyvinulo.
Neznamend proto z. o. zruseni rozsudku ja-
kozto pravni normy — tak, Ze by snad pfe-
stal platiti, plestal byti souddsti platného
pravniho ¥adu. Tak tomu je jen p¥i derogaci
rozsudku normotvornym aktem kompetent-
niho orgdnu v rdmei zakonné delegace: tedy
pii zruseni rozsudku, resp. zméné v ¥izeni o-
pravném, nebo z jeho podnétu, cestou obno-
vy, mimo¥ddné obnovy, zmateéni stiznosti
pro za chovéani zdkona. Uéinky z. 0. vatahuji
se naproti tomu jen na disledky spise mrav-
ai. Musime protorozeznévatiod z.o0.,jezsou-
visi nejtésnéji s instituci trestniho rejstiiku,
jiné instituty, podobnych twéinka, jako:
agraciace, promléeni vikonu trestu, obnova
Fizeni. ,
II. Prdvnimi prameny instituce z. o. jsou
u nds, vedle uvedenych jiz zdkonit &. 108/
1918 ¥. z. a 111/1928 Sb. téz sdéleni min,
sprav., vést. & 50/1924 o z. trestii z doby
pied pfevratem, vyn. min. sprav. &. 28/1928
k provedeni zdkona. Zdkon sdém doznal ur-
¢itého rozditeni §9, odst. 3 zdk. o stdtnim
vézeni &. 123/1931 Sb. a byl déile doplnén
§ 10 zék. &. 108/1933 Sb. stran z. o. pro de-
likty proti bezpednosti cti, jestlize soud
v rozsudku upustil od potrestdni. Stran
upusténi od potrestdni mladistvého provi-
- nilce v. § 6, odst. 4. zdk. ¢. 48/1931.
III. Podminky z. o. jsou rozdilné podle
nyni platného zik. a podle ptv. zik. ¢. 108/

1918 ¥. z. Ponévadz viak podle § 13, odst. 2
zakona zustdvaji zachovany naroky na z. o.
nabyté za Géinnosti zdk. diivéjsiho, musime
oboji ustanoveni konfrontovati.

Prvnim pfedpokladem z. o. jest pravo-
platné soudni, neb jiné odsouzeni, jez se za-
pisuje do rejstiiku trestti. Mize to tedy byt
1 odsouzeni vyslovené cizozemskym soudem.
Ze zésady, Ze ptedmétem z. o. mohou byt
jen rozsudky, které &sl. pravni ¥ad uznava za
platné, vyplyva, Ze nelze vysloviti z. o. vy-
slovenych cizimi soudy v dobé nesvobody za
¢iny, které podle nageho prava nejsou trest-
né, nebo i tuzemskymi soudy za éiny. které
se s hlediska &és. pravniho Y4du jevi prév-
nymi (byly spichény za tdelem piispéni
k osvobozeni CSR). Takové rozsudky, ne-
platné v celém svém rozsahu, se zruduji
cestou obnovy ¥izeni (¢l. 9. dekr. pres. rep.
¢. 30/1945 Sb., doplnéného zdk. &. 12/1946
Sh.). Totéz musi platiti té% o rozsudcich od
pocdatku nicotnych — t. zv. absolutné zma-
teénych. V pfipadé Gspéchu zmatedni stiz-
nosti pro zachovéni zdkona bude zileZeti na
tom, zda nejv. soud vynesl také zprostujici
rozsudek, resp. nafidil nové projednéni, ¢i
spokojil se pouze akademickym vyrokem
o poruseni zakona. Ze zdkona dile plyne, Ze
nelze Zadati z. o. mladistvého, upustil-li
soud od potrestdni, protoZe takové o. se do
rejstiiku nezapisuje (§6:4 zdk. 8. 48/1931
Sb.). Bylo-li upusténo od potrestdni podle
§ 9 zdk. o ochrané cti, lze zddati o z. 0. po
dvou letech od pravni moci vyroku, byt
i nebyly splnény ostatni podminky zdkona
(§ 10 zak. &. 108/1933 Sb.). V piipadé upus-
téni od potrestdni podle § 16 retrib. zdk.
bude asi nejspravnéjsi poklddati takové o.
za 0. pro zlocin ke kratsimu trestu nez 3 mé-
sict podle § 3, pism. b) zédkona. — Podmin-
kou z. o. jest pouze, aby o. bylo zapsdno
v rejstiiku; neni tfeba, aby uloZeny trest byl
téz fakticky odpykéan. Lze proto zédati o z.
o. (nehledé k pfipadtim upusténi od potres-
tdni) téz stran trestlt prominutych (agra-
ciaci, nebo tim, Ze se podminéné odsouzeny
osvedeil — arg.§ 9, odst. 3:3 zék. &. 562/1919
Sb., § 3, odst. 3 zdkona), nebo promléenych
podle § 27 zdk. ¢é. 48/1931 Sb. Jen jde-li
o trest, od jehoZ vykonu bylo upusténo
podle § 397 a) tr. . (zdk. &. 166/1946 Sb.)
nepfichdz z. o. v ivahu, dokud nedoglo bud
k faktickému vykonu trestu, nebo pokud
nenastalo jeho promléeni podle zdk. &. 48/
1931 Sh. ’

Dal§i podminkou jest omezeny polet
a rozsah odsouzeni. Kdezto podle zik.
¢. 108/18 ¥. z. bylo z. o. vidy obligatorni za

36%
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jednotné stanovenych podminek (jediné o.
k trestu do 1 roku, le¢ by 8lo o zneuctiva-
]101 taxativné vyjmenované delikty, pHi
¢emZz nepfekazi dalsi o. pro pfest. neb pte-
&in nepatrny, nezaklédajioi se na bezectném
smy8leni), zné zdkon jak obligatorni tak fa-
kultativni z. 0. Obéma spoletné podminky:
ndhrada $kody podle moZnosti a fispéiné
projiti zkusebne doby. Obligatorni je pak
z. 0. nepfesahuje-1i thrnny trest na svobodé
1 rok, le¢ by $lo o ¢in spdchany pied 20. ro-
kem, o delikt vojensky, nebo politicky za
predpokladu zdk. o stétnim vézeni ¢. 123/
1931 Sb. kdy ani deli trvdni trestu neni na
piekézku, pokud nebyl uloZen trest smrti
nebo doZivotni trest na svobodé (vylouteny
jsou tedy zloéiny podle retrib. zdk.; v mezi-
dobi od vyddni zdkona do Geinnosti zak.
¢.123/31 byl to viak kazdy delikt politicky).
Fakultativni je mimo to z. o. za tychz pod-
minek pii trestech do 5 let — jsou-li totiz
dény okolnosti, jez ¢ini odsouzeného tohoto
dobrodini hodnym

Pfedpokladem z. o. jest ddle uplynuti
zkusebné doby, jez ¢ini podle zdkona 15, 10
nebo 5 let podle tiZe deliktu a jeho povahy,
resp. podle vySe uloZeného trestu, kteraz
doba zkracuje se na polovinu u éind, spé-
chanych do 20. roku véku, pokud rozsudek
neznl na trest delsi 1 roku. Bgh lhuty po-
¢ind odpykénim, prominutim, p¥ip. pro-
mléenim trestu a stavi se po dobu interno-
vani odsouzeného (na pi. v donucovaci pra-
covné). Zasadné nemd dojiti ve zkus. dob
"k dal§imu odsouzeni, takze nékolik o. lze
zahladiti jen uplynula -i mezi nimi zku-
gebni doba. Pak se zahlazuji zéroven (§4
odst. 1 zdk.). Podle praxe neni viak na pfe-
kézku podm. odsouzeni, jestlize se odsou-
zeny osvédél (rozh. N. s. sb. Vazny 4085).
Zakon sam dopousti z uvedené zasady tyto
vyjimky: 1. Lze povoliti z. pfedchozich o.
1 bez z. poledniho o. stalo-li se toto jen pro
plestupek nebo pieéin nepatrného vyzna-
mu, nespoéivajici na nizké, nebo necestné
pohnutce (§ 4:2 zdk.). 2. Jde-li nejvyse o 3 o.

za tychz okolnosti, staéi uplynula-li zkus.

doba od posledmho z nich (§ 4:3 zék.); ne-
musi tedy uplynout zku$. doba té% mezi
nimi (rozh. N. S. Vdzny 6423). Podobné pfi
dodatkovém trestu podle § 265 tr. ¥. resp.
§ 311 v. tr. ¥., kde dokonce doba mezi vy-
kony vsech trestit se zapoéitivd do doby
zkusebné (§ 11 zik.).

Dalsi podmlnkou z. 0. jest ndvrh. Legiti-
movani k nému jsou: odsouzeny sdm resp.
jeho zék. zdstupce, jeho manZel, ascedenti,
descendeti a statni zastupce. Otazka zda,

kdo a kdy miZe podati ndvrh i protl vuli
odsouzeného, neni v zdkons Fefena. Z pova-
hy aéinki z. 0. zdd se viak vyplyvati, ze
viechny uvedené osoby mohou zadatii proti
vili odsouzeného resp. jeho zdk. zdstupce.
Tato podminka charakterisuje nasi instituci
z. 0. jakoZto réhabilitation judiciaire fran-
couzského prava. Instituce rehabilitation lé-
gale (téz r. du droit), t.j. z. 0. z Gfedni moci
jest u nds uzdkonéna v § 7 v rozsahu velmi |
omezeném (jediné o. k trestu do 1 roku, po
uplynuti 15 let, resp. 10 let byl-li ¢in spé-.
chdn do 20. roku veéku).

Nérok na z. 0. pomiji smrti odsouzeného.
Z. o. ve prospéch zemfelého, zndmé na pf.
sovétskému trest. pravu (padl-li odsouzeny,
jemuZ byl trest odloZen na dobu vilky,
hrdinnou smrti), nase zdkonodarstvi nezna.

IV. Piislusnost a Fizeni upravuji §§ 8 az
10 zak. PYislusnym jest sborovy soud I.stol.,
v jehoZ obvodu se vede rejstiik Zadateluv.
Vojensky soud, v jehoZ obvodu se vede rej-
stiik, (§§ 8; 12:2 zdk.) je piislusny, byla-li
0. vyslovena jen ¢sl. nebo byv. rak.-uh.
soudy vojenskymi. Podle ¢l. ITI novely k voj.

F.z 18.12. 1947 ¢&. 226/47 Sb. jsou tu vy-
lu¢né piislusné vrchni vojenské soudy.

Névrh soud postoupi prokurdtorovi —
pokud on sdém neni navrhovatelem — (resp.
vojenskému prokuratorovi), ktery vykond
Setfeni. Jde-11 téZ o z. 0. vysloveného vojen-
skym soudem, vyzadd si prokurdtor dobré:
zddni vojenského prokuratora. Rozhoduje
3¢lenny sendt v nevefejném sedéni po sly-
Seni vet. zalobce. Pfitom lze odsouzenému
povoliti dodateénou lhitu k ndhrads skody
ve stanovené vysi, nebyla-li $koda dosud
podle moZnosti nahrazena. Proti rozhodnuti
prlslus1 obéma strandm stiznost s odklad-
nym téinkem s 8denni Ihiitou, a to ke sbo-
rovému soudu II. stolice (resp k nejv.
voj. soudu).

V. Pokud se tyka pravnich ac¢inki z. o.,
bylo jiz Yeéeno, Ze zde nejde o zruseni od-
suzujiciho rozsudku. To se tykd nejen na-
roki tietich osob, jeZ se zakladaji na o. (§5,
posl. véta), ale i vlastniho vyroku o viné
a o trestu (rozh. N. S. Vazny 3814). Je tedy
moznd obnova Yizeni ve prospéch obvine-
ného i po z. 0. a naopak 1 zahlazené o. pre-
kéZi obnové v jeho neprospéch v nezmense-
ném rozsahu. Vyjde-li najevo po z. o. Jiny
trestny ¢in, spachany pred vynesenim pi-
vodniho rozsudku Vymerl se jen dodatkovy
trest podle § 265 tr. ¥. (§ 311 v. tr. 1.). Proto
také je mozné pozd&jsi zrudeni rozhodnuti
0 z. 0., ukize-li se dodateéné, #e tu byla o.,
pro kterd by z. o. nebylo b}’rvalo,moéno po-
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volit (§ 11:3). Z jinych davodl z. o. doda-
tetné zrusfiti nelze.

Rehabilitovany nabyva tudiz pouze for-
mélni bezithonnosti, pokud jde o zahlazené
0. (§5). Rovnd se tedy z. o. svymi aéinky
predevdim promldeni zpétnosti. Pokud o.
mélo za nasledek ztratu akademického ti-
tulu, Gfadu, voj. hodnosti — kritce: posta-
veni, k jehoZz ziskani se vyZaduje uréitého
Fizeni, piip. prikazu sckopnosti, nebo zna-
losti, znamend z. o. jen znovunabyti zpliso-
bilosti k jejich opétnému ziskdni — pokud
beztoho nebyla nabyta jiz diive.

VI. Z. 0. miZe byt té% povoleno milosti
presidenta republiky, neni-li zdkonnych
podminek. Rizeni o zidost1 (nejde-li o am-
nestii) upraveno jest § 411 tr. . (resp. prov.
na¥, &, 122/1914 1. z. k § 425 v. tr. .), s tim
rozdilem, ze v Estolici rozhoduje soud, pii-
sludny k ¥izeni o z: o. podle zdkona.

VII. Nage positivni pravo znd doposud
jen z. o. vyslovenych soudy; z trest admi-
nistrativnich mohou byt zahlazeny jen vo-
jenské tresty kéizeliské a kdrné (§§ 1la
26 zdk. ¢ 154/1923 Sb. ve znénizvyhl.
6. 57/1947 Sb., § 41 vl. naf. & 190/47
Sb.). Jednotnd dprava z. o. v trest. privu
spravnim zlstdvé tdkolem p¥ipravovaného
zak. o sprdvnim trestnim prévu a Fizeni.

Instituci z. o. zabyvaji se téZ% ob& nase
piipravné osnovy trest. zakona, a to osnova
z 1. 1926 v §§ 37—40, osnova z r. 1937
v §§ 101—107, kterdzto posledni jiz pama-
tuje na upusténi od potrestdni a upravuje
vékovou hranici deliktil, spachanych ve
véku mladistvém souhlasné s ustanovenimi
o trest. soudnictvi nad mladezi.
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Zahraniéni obchod
(zejména po II. svétové vilce).
I. VSeobecné (viz téZ heslo ,,Obchod
zahraniéni). .
Zahraniénim obchodem rozumime jednak
obchod, jenZ zprosttedkuje styk mezi do-

[y

davatelem a odbératelem v riiznych zemich,

jednak vzdjemné obchodni styky mezi stéty.
Hospodatska politika, kterd upravuje sménu
zbozi a sluzeb mezi dvéma nebo vice staty,
se nazyvd zahranié¢ni obchodni po-
litika. Zahraniéni obchod je nejstarsim
druhem obchodovani viibec. Prvnimi p¥ed-
méty, které se sménuji v zahraniénim ob-
chodé, jsou pfedméty drahocenné; sména
obyGejnych statki je vyhrazena dobé
pozdéjsi. Zvlastni dpravy se dostalo za-
hraniénimu obchodu za merkantilismu,
rozhodujicim bylo viak obdobi liberdlni.
Merkantilismus chranil obchod a vyrobu
proti zahraniéni soutézi, liberalismus kladl
dtiraz na individudlni ¢innost podnikate-
lovu. .

Hlavnimi prostfedky obchodni politiky
byla pivodné cla, podpora vyvozu a ob-
chodni smlouvy. ) '

Cla jsou vefejné ddvky, vybirané za
pfechod zbozi pres hranice. Podle sméru
jsou dovozni, vyvozni a privozni. Nejdi-
lezitéjsi jsou cla dovozni. Finanéni cla jsou
dopliikem - spotfebnich dani a jsou ukla-
ddna na ono zbozi, které je v tuzemsku
podrobeno spotfebni dani anebo na ta-
kové zbozi, které v tuzemsku nelze pro-
dukovati, zejména mna zbozi . kolonidlni.
Utelem ochrannych cel je zadrZovati p¥iliv
zahrani¢niho zbozi na ochranu tuzemské
vyroby anebo takového zboZi, jehoZ po-
tfeba neni v tuzemsku naléhavd. Jsou-li
cla tak vysokd, Ze znemoziiuji vithec dovoz
z ciziny, mluvime o clech prohibiénich.
Podle zptsobu vyméfovani jsou cla hod-
notnd, jeZ se vybiraji podle hodnoty nebo
ceny zbozi, a cla specifickd, jez se vybiraji
pevnymi sazbami podle jednotky véhy,
miry nebo kusu.

Celni vdlkou rozumil se stav retorse
mezi dvéma nebo vice stéty. ‘

Celni kartel je dohoda o vzdjemné
podpofe pii stihdni a trestdni podloud-
nictvi.

Celni obnos, ktery se vybird za jed-
notku uréitého zbozi, je celni sazba. Sou-
hrn celnich sazeb tvori celni tarif. Terif
je sestaven abecedné nebo systematicky.
MiZe byti autonomni, ktery si stanovi
stdt sdm, nebo smluvni, t. j. dohodnuty
mezi dvéma nebo vice staty. Vysokd ochra-
nafskd cla zabranuji dovozu zbozi a vedou
dasto k tomu, Ze stdty nebo primyslnici se
uchyluji k dumpingovému prodeji, t. j.
k prodeji za podvyrobni cenu. Stat posti-
Zeny reaguje pak na dumpingové prodeje-



