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Nebyl&ll lze v tomto jmenovani spatfovati nezdkonnost, neize ji ok L
tykati nafikanému rozhodnuti ani ve sméru druhém.
Bylo ‘tedy stiZnost jako bezdiivodnou zamitnouti.

C. 955.

Vojenska taxa: * Dle zikona z 10, inora 1907 ¢. 30 f. z. staci
pouhé faktum vystéhovani osoby brannou sluzbou povinné jako titul za-
kladajci povinnost rodiCit platiti vojenskou taxu rodi¢skou, aniZ se roze-
znava, nabyl-li vystéhovaly ciziho statniho prisluSenstvi.

(Nélez ze dne 26. zafi 1921 &, 13.053/20.)

Véc: Richard M. ve F. proti ministerstvu vnitra o vojenskou taxu.

Vyrok: StiZnost se zamitad jako bezduvodna.

Duvody: Platebnim rozkazem okresniho heitmanstvi v T. byla pro
rok 1917 pfedepsédna Richardu M. rodi¢ska taxa za jeho syna Oskara M.,
narozeného 1886, castkou 630 K.

V odvolani namitl Richard M., Ze tento jeho syn se vystéhoval pred
9 lety do Ameriky, kde se pry stal statnim obanem Spojenych Stitu
a tudiZz cizozemcem, aniZ mohl o tom podati vzhledem na pferuSeni ve-
Skerych stykii néasledkem valky dtkazu. JiZ v dobé miru nemohl pry
o synovi obdrzZeti Zadnych zpréav, takZe pry nevi, zdali je jeSté na Zivu,
nehledé¢ k tomu, Ze vypuknutim valky se stal navrat nemoznym a tim
také nemohl syn dostati své vojenské povinnosti. Ku konci onoho odvo-
lani ovSem se zmifuje pfece, ze ieho syn jest v Cincinati v Severni
Americe.

Odvolani tomuto nebylo rozhodnutim zemské spravy politické v Praze
... vyhovéno. V rekursu ministerském poukazoval sté€Zovatel, uvadéje,
co valka jiz od n€ho si vyZadala obéti, toliko k tomu, Ze syn Oskar
jest cizincem.

I toto odvolani bylo vynosem ‘ministerstva vnitra zamitnuto z davodi
v odpor vzatého rozhodnuti {§ 5 zdkona ze dne 10. finora 1907 ¢&. 30 f. z.
a ministerské nafizeni ze d»ne 10. zafi 1914 ¢. 306, pokud se tyce ¢l 9
min. naf. ze dne 19. srpna 1907 ¢&. 211 . z.), pfi CemZ ministerstvo jeSté
poukdzalo na ¢l. 10, ¢&. 3 posl odst. posléz uvedeného nafizeni.

Stiznost k nejvyS$Simu spravnimu soudu vyvozuje, Ze nelze pfedepsati
za cizozemce a za statniho obCana Spojenych Statu Severni Ameriky
vojenskou taxu. I kdyby se mélo za to, Ze ziistal syn statnim obcanem
Ceskoslovenské republiky, neni pry ddna tim povinnost k placeni nahradni
sluzebni taxy, ponévadZ pry musi tento syn posuzovan byti jako civilni
zajatec. Kone¢né neni zjiSténo, ¢im syn se zameéstndval ve Spojenych
Statech, moZzno, Ze bojoval na strané spojenych moci, anebo Ze byl za-
méstnan v néjaké tovarné na munici. V tom, Ze okolnosti tyto nebyly vy-
Setfeny, leZi pry podstatnd vada fizeni, pokud se tyce poruseni zakona.

Nejvyssi spravni soud uvazoval o stiZnosti takto:

V fizeni administrativnim neuplatiioval stéZovatel proti spornému
piedpisu rodi¢ské vojenské taxy za syna Oskara niCeho jiného, nez 7e
tento syn asi pfed 9 lety se vystéhoval do Ameriky a tam patrné jiz
nabyl ob¢anstvi statniho.
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-Dle pfedpisi¥ §§ 5 a 6 zak. ze dne 22. Fijna 1875 &. 36 F. z. pro r. 1876,
dle nichZ nemiiZe nejvys$Si spravni soud ani se zabyvati jinymi otazkami,
nez které doSly svého vyfizeni v nafikaném rozhodnuti, ani pozirati na
jiiny materidl skutkovy, neZ jaky i nafikanému rozhodnuti za zéaklad byl
‘poloZzen, musi se nejvySSi spravni soud, rozhoduje o stiZnosti podaué,
obmeziti toliko na tivahu, zda faktum vystéhovani osoby voienskou sluz-
‘bou povinné resp. nabyti statniho ob&anstvi ciziho osobou touto piisobi
zanik povinnosti rodiCit platiti vojenskou taxu rodi¢skou. Naproti tomu
vSechny ostatni namitky a tvrzeni pfes tento ramec jdouci a teprve ve
stiznosti uvedené musily jako nepfipustné zustati bez povSimmuti,

Pokud vSak jde o otdzku, ktera tedy tvofi jediny pfedmét rozhodo-
vani, staC¢i poukazati na jasny a nepochybny predpis zakona ze dne 10.
tmora 1907 ¢. 30 F. z., jenZ v ¢l. 1. § 1 ¢&. 3 ukldda za podminek Su 5 po-
vinnost platiti vojenskou taxu rodi¢skou rodi¢im osob v ¢. 2 téhoZ pred-
pisu uvedenych, tedy i osob v &. 2 lit. ¢) vzpomenutych.

V ustanoveni tomto vSak uvedeni jsou oni sluZbou brannou povinni,
ktefi pfed uplynutim doby sluZebni povinnosti nebo po dob€, kdy se maii
stavéti a dfive neZz tomuto zdvazku uplné¢ zadost ucinili, se vystéhovali
do ciziny.

Tvofti tedy vystéhovini osoby brannou sluZzbou povinné za okolnosti
naznaCenych samo o sob€ jiz titul zaklddajici povinnost rodicir platiti
voijenskou taxiu rodi¢skou, aniZ se rozeznava, zda osoba se vystéhovavsi
nabyla ciziho statniho oblanstvi Ci zustala ve zdejSim statnim svazku.

Jevi se tudiZ jedina namitka, kterd sté€Zovatelem byla proti pfedpisu
vojenské taxy rodiCské vznesena, bezdivdodnou a bylo proto stiZnost
iako bezdiivodnou zamitnouti.

C. 956.

Rizeni pfed nejv. sprav. soudem: * Jestlize fifad — inti-
muje vyrok vyssi instance — pripoji k nému vlastni dodatek, aniZ je tento
rizny pitvod z intimatu patrny, nelze odmitnouti stiZnost pouze do tohoto
dodatku podanou podle § 5 zadk. o sprav. s., nybrZz zruSiti jest nafikané
rozhodnuti v tomto bodu podle § 6 cit. zak.

{Nalez ze dne 26. zaFi 1921 ¢&. 9336.)

V éc: Julius F. a spol. v M. proti ministerstvu spravedlnosti v Praze
stran sluzebnich pozitki.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti, pokud jim bylo vyslo- |

veno, Ze vyplata pozZitki zastavuie se dnem 31. bfezna
1921, zrusSuje se pro vady fizeni.

D i vody: Nafizenim vlady republiky Ceskoslovenské ze dne 17. pro-
since 1920 ¢. 651 sb. z. a n. zruSen byl okresni soud v K. Podle ¢i. VII.
ponechdno bylo stanoveni t¢innosti cit. nafizeni a jeho provedeni ministru
spravedlnosti. Vynosem tohoto ministerstva ze dne 9. inora 1921 &. 5720
bylo pak zruSeni a likvidace soudu toho provedena a to dnem 1. bfezna
1921.

Vynosem ze dne — presidin soudni tabule v KoSicich vydanym, pro-
hidsilo ministerstvo spravedinosti, Ze propousti ve smyslu 8§ 6 a 4 za-




