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specielni, ani vSeobecné a proto byla smlouva od pocatku neplatna.
Proto je spravny nazor zalobcil, Zze zalovany pouziva sporného bytu bez
pravniho diivodu.

Cis. 11029.

Vznikl-li zaporny spor o prisluSnost ze dvojitosti prava, platného
jednak v zemi Slovenské¢ a Podkarpatoruské, jednak v ostatnich zemich
Ceskoslovenské republiky a jde o obCanskou pravni véc, nalezejici k pra-
vomoci Ceskoslovenskych soudi, jest k navrhu ur€iti soud mistné pri-
slusny podle § 28 j. n.

(Rozh. ze dne 22. zafi 1931, Nd 1 439/31.)

NejvysS§i soud ustanovil podle § 28 j. n. a § 52 zak. ¢l. 1/1911
okresni soud v KoSicich za onen soud tuzemsky, ktery bude mistné pri-
sluSny k provedeni fizeni a rozhodnuti o Zalobé Anezky Sch-ové v Trut-
nové proti Jindfichu Sch-ovi v KoSicich, o zvySeni vyZivného na 600 K¢
mési¢né, podané u okresniho soudu v KoSicich.

Dfivody:

Z vyzadanych spisi jde na jevo tento déj: Rozsudkem okresniho
soudu v Trutnové jako soudu podle § 104 {. n. ujednaného, ze dne 27.
rljna 1921 byl Jindfich Sch. (tehdy jiz v KoSicich) odsouzen, aby platil
své manzelce AneZce Sch-ové (tehdy jiz v Trutnové) vyzivné 200 K¢
mési¢né. Tento rozsudek byl potvrzen rozsudkem krajského soudu v Ji-
¢in¢ jako odvolaciho soudu ze dne 15. Ginora 1922 a stal se pravoplatny.
Zalobou, podanou dne 2. kvétna 1928 u sedrie v KoSicich a postoupenou
dne 5. kvétna 1928 okresnimu soudu v KoSicich domahala se Anezka
Sch-ova na Jindfichu Sch-ovi zvySeni vyzwneho na 600 K¢ mési¢né.
Okresni soud v KoSicich usnesenim ze dne 6. fijna 1928 vyhovél sporu
pfekaZejici namitce Zzalovaného a spor zastavil, protoze podle § 413
O. s. p. nalezi zaloba o zvySeni vyZivného pfed okresni soud v Trutnove,
jenz rozhodl predesly spor. Novou Zalobou, podanou dne 7. kvétna 1931
u okresniho soudu v KoSicich, domaha se Anezka Sch-ova na Jindfichu
Sch-ovi znova zvySeni vyZzivného na 600 K¢ mési¢né pro zménéné jeho
poméry vydélkové a majetkové. Na namitku Zalovaného a na navrh Za-
lobkyné prohlasil se okresni soud v KoSicich nepfislusnym podle § 180
bod 3 a § 413 O. s. p. a postoupil spisy okresnimu soudu v Trutnové,
protoze drivéjs$i spor o vyZivné byl tam rozhodnut a Zaloba o zvySeni
vyzivného miize byti poddna jen u soudu pfedeSlého sporu. OKkresni
soud v Trutnové vSak odmitl zZalobu pro vécnou nepfislu$nost, jezto
predmét sporu &ini 48.000 K¢ (§ 58 j. n.) tedy pres 5.000 K& a pfislus-
nym jest vécni krajsky soud. TyZ osud musil by stihnouti 2alobu kdyby

-----

Zzalovaného. Anezka Sch-ova zada nym nejvy$si soud, aby ji urlil pfi-
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slusny soud pro tento spor. Z tohoto déje jest jiZ zfejmo, ze zaporny
spor o pfisluSnost vznikl ze dvojitosti prava, platn¢ho jednak v zemi Slo-
venské a Podkarpatoruské, jednak v ostatnich zemich Ceskoslovenské
republiky, nebot v onéch fidi se pfisluSnost pro Zaloby tohoto druhu
podle toho, ktery soud rozhodl ptivodni spor (§ 413 zak. ¢l. 1/1911),
v téchto vSak podle obecného sudisté Zalovaného (§§ 65—66 j. n.), a
oboji soudy se fidi svym procesnim pravem. ProtoZe vSak jde o obcan-
skou véc pravni, ktera nalezi k pravomoci Ceskoslovenskych soudil a jen
chybi podminky pro mistni pfislu$nost; protoze dale zalobkyn¢ navrhla,
by byl pfisludny soud urCen (§ 28 j. n. a § 52 ¢l. 1/1911) a protoze
kone¢né¢ manzelstvi stran nebylo ani rozvedeno ani rozloueno a jde
o spor o zatimni vyZivu manzelCinu pfed manzelskym sporem, a pro
takovy spor jest podle § 1 odst. (2) pism. h) pfisluSny okresni soud,
nehledic k cené predmétu, byl z divodi ucelnosti, hledic k bydlisti Za-
lovaného pfislusnym soudem ur€en okresni soud v KoSicich.

Cis. 11030.

V odhadnim fizeni za ucelem vyméfeni davky z pfirfistku hodnoty
neplati pro zpiusob fizeni, jez ma vésti ke koneCnému soudnimu
opatfeni, predpisy radu o nesporném fizeni, nybrz predpisy formalniho
prava exekucniho a sporného, a to i co do opravnych prostredkii.

(Rozh. ze dne 22. zafi 1931, R 11 264/31.)

V odhadnim fizeni za ulelem vymdéfeni davky z pfirtistku hodnoty
Vyhovél prvni soud odpeoru zemského ufadu pro vymérovani davky
z prirdstku hodnoty proti znalci Jifimu M-ovi a ustanovil na misté to-
hoto znalce znalcem Jana S-a. Rekursni soud potvrdil usneseni
Prvniho soudu.

Nejvys$s$i soud odmitl dovolaci rekurs.

Divody:

Dovolaci stiznost jest nepfipustnid. Nepravem poukazuje na § 16
Nesp. f.,, nebot v tomto pfipad¢, kde jde jen o vybér znalcovy"
0soby a nikoliv o kone&né rozhodnuti ve véci, plati zvlastni predpisy.
Jde o0 odhad nemovitosti v nesporném fizeni, o némz uvadi § 272 nesp. f.,
Ze ma byti dbano »co do zpiisobu« jeho vykonu ustanoveni soudniho
fadu, pokud tu neni stanovena vyjimka. Na misto dfivéjSiho vSeobec-
ného soudniho fadu ze dne 1. kvétna 1781, &is. 13 sb. z. s. nastoupily
pfedpisy §§ 143 a 144 exekulniho fadu, dale moci posledniho odstavce
§ 144 ex. f. téz pfedpis odhadniho fadu pro nemovitosti ze dne 25. Cer-
vence 1897, &is. 175 f. zdk. a posléze podpiirné i predpisy civilniho
fadu soudniho (§ 78 ex. F.), zvlasté patého titulu druhé asti o ditkazu
znalci (§ 351 a dalsi c. f. s.). Bylo to jiz n€kolikrate nejvy$$im soudem
vysloveno (na pf. v rozhodnuti ¢is. 10.551, 7417, 4176, 2100 sb. n. s.).



